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Abstract

Cuvinte cheie: Inegalitatea de sanse; Romi in Europa; Succes in antreprenoriat; Succes;

Atribuirea succesului propriului efort; Contextul socio-economic; invatdmantul tertiar.

Aceasté dizertatie extinde literatura privind egalitatea de sanse in trei moduri. In primul rand,
aceasta investigheaza dacéa aceleasi modele de dezavantaje si avantaje care explicé inegalitatea
in ceea ce priveste rezultatele comune ale vietii, cum ar fi educatia, ocuparea fortei de muncéa si
veniturile, se aplicd si in cazul rezultatelor antreprenoriale pentru un esantion de romi din
Macedonia de Nord si Serbia. Rezultatele indicé faptul c& existd un efect pozitiv al educatiei
parintilor asupra nivelului de educatie, a pozitiei pe piata muncii, a veniturilor, dar si asupra
devenirii §i reusitei ca antreprenor. Nu este suport pentru ipoteza unui efect negativ al educatiei
périntilor asupra implicérii in antreprenoriat. Ipoteza unui efect pozitiv al educatiei parintilor asupra
succesului antreprenorial se mentine. In al doilea rand, pe acelasi esantion, a fost investigaté
influenta mediului socio-economic asupra modului in care indivizii atribuie realizérile lor propriilor
eforturi. Rezultatele indica faptul c&, in concordanta cu literatura despre atribuirea succesului
propriului efort, succesul are un efect pozitiv asupra atribuirii acestuia propriului efort. In plus,
educatia parintilor are un efect moderator pozitiv. Este de remarcat faptul ca, in comparatie cu un
nivel scézut de realizare si o educatie parentald scazutd, persoanele cu acelasi nivel scazut de
realizarii, dar cu o educatie parentald mai ridicata, atribuie realizarile propriului efort intr-o mésura
mai mare. In cele din urma, aceasta disertatie contribuie la studiile privind persistenta inegalitatii
de sanse in invatamantul tertiar prin analiza efectului mediului socio-economic asupra rezultatelor
educationale intermediare intr-un egantion de studenti universitari din Olanda. Contrar ipotezelor,
constatarile indica un efect negativ al educatiei parintilor si un efect pozitiv al venitului scézut al

parintilor asupra media generala intermediara.

Introducere

Cuvinte cheie: Inegalitatea de sanse; Succesul antreprenorial; Romi in Europa; Succes;

Atribuirea efortului; Invatamantul tertiar

Aceasta disertatie prezintd rezultatele a trei studii, fiecare explordnd o dimensiune

distincta a inegalitatii de sanse, si Tsi propune sa aduca urmétoarele contributii: in primul rand, se
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analizeaza daca circumstantele de viata nefavorabile pot avea o parte buna. O altd dimensiune
este explorata prin investigarea eventualei inegalitati de perceptie a propriilor realizari in viata. in
cele din urma, un alt aspect negativ este luat in considerare prin explorarea persistentei
inegalitatii.

n ultimele doua decenii, au existat contributii semnificative in ceea ce priveste masurarea
inegalitatii de sanse pentru o varietate de realizari, cum ar fi veniturile, educatia si chiar sanatatea
si speranta de viata (Bjérklund et al.,2012; Chevalier et al., 2010; Bricard et al., 2020). in plus,
exista, de asemenea, studii care au aplicat abordarea non-parametrica ex-post, care presupune
estimarea nivelului de inegalitate a oportunitatilor prin examinarea diferentei de realizari intre
indivizii cu niveluri similare de efort pe tipuri (Betts & Roemer,1999; Page & Roemer, 2001;
Bjorklund et al., 2012)

In contextul literaturii privind egalitatea de sanse (EoP), se pune accentul pe dezavantajul
care provine din circumstante care nu pot fi controlate de catre individ (Hufe et al.,2017). Exista
argumente din alte domenii care evidentiazd modul in care adversitatea, inclusiv saracia, poate
avea efecte pozitive asupra rezultatelor ulterioare ale vietii, cum ar fi cresterea rezilientei (Masten,
2001). In primul studiu, aceast& disertatie extinde domeniul EoP, investigand daca aceleasi tipare
de dezavantaj si avantaj care explica inegalitatea in realizarile comune ale vietii, cum ar fi
educatia, pozitia pe piata muncii si veniturile, se aplica si in cazul realizarilor antreprenoriale
pentru un esantion de comunitati de romi din Macedonia de Nord si Serbia. Pe baza rezultatelor,
se trag concluzii cu privire la un beneficiu nevazut al existentei unor circumstante de viata
nefavorabile..

in plus, dupa cum s-a subliniat mai sus, literatura privind EoP oferé o contributie valoroasa
la masurarea inegalitatii de sanse, prin evidentierea proportiei de inegalitate care se explica prin
circumstante care nu pot fi controlate de catre individ (Roemer, 1998). n plus, este evidentiat si
rolul norocului in realizarea individuala (Arneson,1989; Cohen,1989; Rawls,1971). Cu toate
acestea, literatura de specialitate care leaga masuratorile inegalitatii de sanse de modul in care
indivizii reflecta asupra realizarilor lor nu este suficient cercetata. Exista studii din sociologie si
psihologie care indica modul in care persoanele cu performante inalte isi atribuie succesul unor
factori interni, iar cele cu performante scazute isi atribuie rezultatele unor factori externi (Mezulis
et al., 2004; Synder et al, 1976; Wen, 2018). Aceasta disertatie se bazeaza pe aceste studii si le
leaga de literatura privind egalitatea de sanse. Cel de-al doilea studiu investigheaza influenta
mediului socio-economic asupra modului in care indivizii isi atribuie realizarile propriilor eforturi
pe acelasi esantion de romi.

in plus, se presupune ca sistemul educational obligatoriu este marele egalizator (Downey
et al.,2004). Astfel, dovezile de inegalitate de sanse in ceea ce priveste performanta academica
la nivel universitar pot fi interpretate ca fiind persistenta. Exista cateva studii relevante privind

inegalitatea de sanse in ceea ce priveste accesul si exista, de asemenea, dovezi ale inegalitatii
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de sanse in ceea ce priveste mediile generale la absolvire si veniturile (Palmisano et al., 2020;
Peragine & Serlenga, 2008). Aceasta disertatie isi propune sa contribuie la literatura privind
persistenta inegalitatii de sanse in Tnvatamantul tertiar. Cel de-al treilea studiu investigheaza
efectul contextului socio-economic asupra rezultatelor educationale intermediare intr-un esantion
de studenti universitari din Olanda, o tara cu investitii relativ ridicate atat in invatamantul pre-
obligatoriu, céat si in cel tertiar (OCDE, 2021).

In concluzie, aceasta disertatie este structurata dupa cum urmeaza: Primul capitol contine
o trecere in revista a literaturii privind inegalitatea de sanse si se incheie cu principalele lacune si
modul in care acestea vor fi abordate. Apoi, al doilea capitol exploreaza prima dimensiune, care
presupune o analiza a efectului educatiei parintilor asupra educatiei, ocuparii fortei de munca si
veniturilor, dar si asupra rezultatelor antreprenoriale, facand distinctia intre a deveni antreprenor
si succesul in antreprenoriat. In cel de-al treilea capitol, dimensiunea inegalitétii de sanse este
explorata prin analiza efectului contextului socio-economic asupra relatiei dintre realizari si
atribuirea acestora propriului efort. in continuare, capitolul 4 considera o dimensiune legata de
persistenta. Acesta presupune un studiu privind efectul contextului socio-economic asupra
rezultatelor educationale pe termen scurt pe un esantion de studenti de la o universitate din Tarile

de Jos. In cele din urmé, concluziile generale ale disertatiei sunt prezentate in Capitolul 5.

Capitolul 1. Egalitatea de sanse, baza teoretica, dovezi si lacune principale

1.1. Principiu

Literatura privind egalitatea de sanse se bazeaza pe lucrarile lui John Rawls (1971) privind
teoria contractului social. Acesta sustine ca distributia egald a resurselor este o alternativa
preferabila filosofiei utilitariste. Mai mult, fiecare individ are un drept egal la libertatile de baza si
ar trebui sa aiba dreptul la oportunitati si la aceleasi sanse ca si alti indivizi cu aceleasi abilitati.

In cartea sa, "Teoria justitiei" (1971), abordeaza justitia sociald si enuntd conceptul de
"Justitie ca echitate". Acesta consta in doua principii. Primul afirma ca "Fiecare persoana are
aceeasi pretentie, de neinlaturat, la o schema pe deplin adecvata de libertati de baza egale,
schema care este compatibila cu aceeasi schema de libertati pentru toti". Cel de-al doilea
principiu prevede ca "inegalitatile sociale si economice trebuie sa indeplineasca doua conditii: in
primul rénd, trebuie sa fie legate de functii si pozitii deschise tuturor in conditii de egalitate
echitabila de sanse si, in al doilea rénd, trebuie s& beneficieze membri mai putin avantajati ai

societatii (principiul diferentei)".
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Al doilea principiu se refera in special la egalitate. Inegalitatile in orice societate sunt
inevitabile, deoarece apar ca urmare a trasaturilor mostenite, a clasei sociale, a motivatiei, a
impulsului si a norocului. Rawls argumenteaza ca o societate justa ar reduce inegalitatile in
domeniile Tn care exista posibilitati de actiune. Locurile de munca ar trebui sa fie accesibile tuturor
prin eliminarea discrimindrii si prin asigurarea accesului tuturor la educatie. El sustine ca fiecare
individ ar trebui sa aiba o sansa echitabild de a obtine o astfel de pozitie atunci cand sansele sale
de reusita sunt date de abilitati si de efortul depus si nu de clasa sau mediul social.

Pe langa contributia semnificativa a "Teoriei dreptatii" lui Rawls in domeniul egalitatii de
sanse, exista si alti filosofi politici, si economisti care extind munca lui Rawls. De exemplu, Sen
(1980) prezintd o abordare bazata pe imbunatatirea capacitatilor, subliniind faptul ca nu este
suficient sa ne concentram doar pe resursele materiale si ca este important sa imbunatatim
capacitatile oamenilor. El explica faptul ca obiectivul egalitatii de sanse este indeplinit doar atunci
cand indivizii au capacitatea de a-si urmari obiectivele de viata si de a duce o viatda demna.
Nussbaum (1987) completeaza abordarea capacitatilor lui Sen si specifica capacitatile care sunt
necesare pentru ca indivizii sa duca o viatda demna/implinita. Ea evidentiaza educatia, accesul la
servicii medicale si participarea politica ca fiind esentiale pentru asigurarea egalitatii de sanse.
Dworkin (1981) a adus in fata ideea de "egalitate a resurselor" si a indivizilor. Acesta afirma ca
indivizilor ar trebui sa li se ofere acces la resurse pentru a-si crea o viata in conformitate cu
propriile preferinte si valori. Astfel, forma de egalitate propusa de el include autonomia individuala.

"Teoria justitiei" a fost, de asemenea, criticatd, mai ales in ceea ce priveste "principiul
diferentei". Spre deosebire de Rawls (1971), care, intr-o anumitd masura, a aparat ideea de
redistribuire a bogatiei si a resurselor de la membrii mai avantajati ai societatii catre cei mai putin
avantajati, Nozick (1974) se opune redistribuirii fortate a bogatiei, pe care o considera o forma de
coercitie si o incalcare a drepturilor individuale.

in general, autorii mentionati mai sus au abordat problema justitiei in societate, dar au
ajuns la concluzii diferite, in special atunci cand vine vorba de redistribuire. Au fost prezentate
exemple din ambele parti ale spectrului: Rawls, Sen si Nussbaum, pe de o parte, si Nozick (1974),
pe de alta parte. Ideile lor continua sa fie discutate si dezbatute atat in filosofia politica, cat si in
discursul public. Cu toate acestea, este de remarcat faptul ca Rawls s-a dovedit a fi foarte influent,
deoarece majoritatea tarilor din lumea dezvoltata abordeaza problema justitiei si a egalitatii de
sanse in societate prin aplicarea cel putin a unei forme de politici de redistribuire (Kuypers et al.,
2021).

1.2. Contributii notabile

De cand Roemer a adus o contributie important la metodologia care permite cuantificarea

nivelului de inegalitate explicat de circumstante, care este considerat "nedrept”, au existat
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contributii majore la dovezile privind inegalitatea de sanse. Completérile si progresele mentionate
mai jos au consolidat instrumentele analitice si relevanta politica a cercetarii privind EoP, facand-
o esentiala in discursul privind inegalitatea si justitia sociala.

Bjorklund et al. (2012) utilizeaza, de asemenea, abordarea parametrica, care presupune
impartirea esantionului in mai multe tipuri pe baza circumstantelor comune. Studiul, care a utilizat
un esantion semnificativ din Suedia, a investigat impactul inegalitatii de sanse asupra veniturilor.
Acestia au adaugat |1Q si indicele de masa corporala (IMC) la lista de circumstante si au impartit
esantionul in 1152 de tipuri. Rezultatele arata ca cel mai puternic predictor al venitului este 1Q-ul,
dar mediul parental ramane important. Cu toate acestea, rezultatele indica faptul ca 90% din
inegalitatea veniturilor in Suedia este determinatéd de efort. Aceste rezultate se bazeaza pe
cercetari anterioare (Bjorklund si Jantti (1997), care concluzioneaza ca mediul parental are un
efect mai slab asupra veniturilor copiilor in tarile din Europa de Nord in comparatie cu Marea
Britanie si SUA.

Pe de alta parte, Checchi si Peragine (2010) au aplicat o abordare neparametrica pentru
estimarea inegalitati de sanse in ceea ce priveste veniturile. Aceastd metoda presupune
eliminarea mai intai a inegalitatilor in interiorul tipurilor prin estimarea valorilor medii (ex-ante) si
apoi masurarea inegalitatii intre tipuri la aceeasi percentila in distributia veniturilor.
Circumstantele incluse in studiu sunt educatia parintilor, regiunea de nastere si sexul, iar
rezultatele indica faptul ca cel mai ridicat nivel de inegalitate se inregistreaza in cazul femeilor din
sudul Italiei.

Alternativ, Bourguignon et al. (2007) si Ferreira & Gignoux (2011) fac o distinctie intre efort
si circumstante prin estimarea unui model liniar al venitului ca functie de circumstante si eforturi.
Aceasta metoda de estimare implica impartirea inegalitatii veniturilor totale in circumstante si un
termen rezidual. Rezultatele indicaa inegalitatea totala explicatd de circumstante, dar si
contributia specifica a fiecarei circumstante. Studiul realizat de Bourguignon et al. (2007) aplica
aceasta metoda pe un esantion din Brazilia si constata ca cele cinci circumstante incluse in
modelul lor (nivelul de educatie al tatalui si al mamei, ocupatia tatalui, rasa si regiunea de nastere)
explica 25 % din inegalitatea totala a veniturilor. Interesant este faptul ca aceasta constatare

sugereaza ca mediul parental este cel mai puternic predictor al veniturilor.

1.3. Principalele lacune

O contributie semnificativa a literaturii de specialitate este estimarea gradului de efort al
unui subgrup specific in cadrul unui tip sau chiar al unui anumit individ dintr-un esantion prin
aplicarea unei abordari ex-post non-parametrice. Acest lucru aduce in discutie problema
responsabilitatii pentru realizari. Astfel, s-ar putea ca studiile produse de cercetatorii EoP sa poata

fi folosite ca o explicatie pentru realizarile slabe ale celor care depun putin efort.
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Exista o lista extinsa de circumstante, inclusiv mediul socio-economic, relatia copil-parinte,
comportamentul legat de sanatate si abilitatile care influenteaza rezultatele (Hufe et al., 2017).
Cu toate acestea, disponibilitatea datelor rdmane o provocare. in plus, aplicarea masurii non-
parametrice ex-post, care estimeaza efortul, necesitd un numar extrem de mare de observatii,
astfel incat ramane greu de aplicat, mai ales daca lista de circumstante din model este lunga
(Brunori, 2016). Astfel, principala limitare a domeniului este ca, masurarea nivelului real al
inegalitatii nu este cu adevarat fezabila. In cel mai bun caz, se poate conclude ca exista o
estimare bazata pe circumstantele. Chiar daca rezultatele nu pot fi interpretate ca fiind nivelul real
al inegalitatii nedrepte, acestea reprezintd o limita inferioara a inegalitatii nedrepte intr-un
esantion dat, astfel incat interpretarea rezultatelor are valoare pentru implicatiile politice.
Deoarece, desi nu poate oferi 0 masura exacta a inegalitatii, se poate concluziona in mod robust
ca inegalitatea masurata prin lista data de circumstante este cel putin ceea ce indica analiza. Prin
urmare, in pofida limitarilor mentionate mai sus, valoarea studiile din literatura de specialitate

privind egalitatea de sanse este valida.

1.4. Lacunele adresate in disertatie

O alta provocare consta in ignorarea grupurilor de persoane care sunt dezavantajate in
tarile cu niveluri relativ scazute de inegalitate, estimate pe baza datelor disponibile. De exemplu,
in Europa, populatia roma este dezavantajata in comparatie cu populatia generala, dar exista
limitari majore in ceea ce priveste disponibilitatea datelor (FRA,2022). Acest studiu isi propune
sa contribuie la remedierea acestei deficiente prin investigarea modelelor de transmitere a
avantajelor si dezavantajelor intr-un esantion de comunitati rome din Macedonia de Nord si
Serbia. Aceste tipare ar putea fi diferite pentru membrii acestei comunitati, deoarece acestia se
confrunta cu discriminarea in diferite domenii ale vietii, educatie, ocuparea fortei de munca si
locuinte (FRA,2022). Analiza presupune estimarea efectului cauzal al educatiei parintilor asupra
rezultatelor comune ale vietii, educatia, ocuparea fortei de munca si venitul.

In plus, exista o listd extinsa de rezultate acoperite in literatura de specialitate privind
egalitatea de sanse. Cu toate acestea, accentul ramane pus pe modul in care circumstantele
independente de vointa cuiva, care va dezavantajeaza, cum ar fi nivelul scazut de educatie al
parintilor, au un impact negativ asupra rezultatelor ulterioare in viata. Aceasta disertatie contribuie
la umplerea acestei lacune analizdnd daca aceleasi tipare de transmitere a avantajelor si
dezavantajelor prin intermediul educatiei parintilor sunt valabile pentru rezultatele antreprenoriale,
intr-un esantion care este dezavantajat, cum ar fi comunitatile de romi din Macedonia de Nord si
Serbia. Analiza presupune estimarea efectului educatiei parintilor asupra rezultatelor

antreprenoriale, facand distinctia intre a deveni antreprenor si succesul in antreprenoriat.
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O alta lacuna in ceea ce priveste realizarile consta in estimarile privind inegalitatea de
sanse pentru invatamantul tertiar (Palmisano et al., 2020). Exista studii care masoara inegalitatea
de sanse in termeni de acces ((Brunori et al., 2012). Exista dovezi cu privire la inegalitatea de
sanse in invatamantul tertiar in ceea ce priveste rezultatele pe termen lung, cum ar fi notele de
absolvire si veniturile (Peragine si Serlenga, 2008). Cu toate acestea, dovezile privind inegalitatea
de sanse in ceea ce priveste rezultatele educationale intermediare in invatamantul tertiar sunt
insuficient cercetate. Aceasta disertatie abordeaza aceasta lacuna prin analiza efectului mediului
socio-economic asupra rezultatelor educationale intermediare pentru un esantion de studenti la
o universitate din Tarile de Jos.

in cele din urma, contributiile teoretice ale EoP evidentiaza modul in care, pe langa abilitati
si_efort, norocul joacd, de asemenea, un rol in realizarile indivizilor. In conformitate cu
argumentele lui Roemer, posedarea anumitor abilitati este, de asemenea, o forma de noroc.
Literatura despre egalitatea de sanse aduce contributii importante la masurarea rezultatelor
nedrepte, dar dovezile privind impactul circumstantelor asupra perceptiei indivizilor cu privire la
rezultatele lor sunt insuficient cercetate. Exista studii care indica modul in care persoanele cu
performante ridicate isi atribuie succesul factorilor interni, iar cele cu performante scazute fsi
atribuie rezultatele factorilor externi (Mezulis et al., 2004; Synder et al., 1976; Wen, 2018). Cu
toate acestea, dovezile privind modul in care mediul socio-economic influenteaza modul in care
indivizii isi atribuie realizarile in mod specific efortului propriu sunt insuficient cercetate. Aceasta
disertatie contribuie la literatura privind egalitatea de sanse prin analiza privind perceptia
indivizilor cu privire la rezultatele si eforturile lor, bazandu-se pe teoria atribuirii din domeniul
psihologiei. Analiza presupune estimarea efectului moderator al mediului socio-economic asupra

relatiei dintre realizari si atribuirea acestora propriului efort.

Capitolul 2. Exista o parte buna a inegalitatii de sanse? Dovezi din

comunitatile de romi din Macedonia de Nord si Serbia

”

“Ceea ce nu ma distruge ma face mai puternic
Din scoala de razboi a vietii - Friedrich Nietzsche (1888)

2.1. Introducere

Dezavantajul socio-economic in copilaria timpurie duce la rezultate mai slabe in domeniul
educatiei, deoarece saracia in copilarie conduce la oportunitati educationale inegale. Acest lucru
duce la ratarea invatarii la scoala, la un nivel mai scazut de educatie pe termen lung si are

consecinte asupra rezultatelor pe piata muncii si asupra veniturilor (Durlauf, 1996). in literatura
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de specialitate, acest lucru este denumit decalajul in educatie si poate fi observat inca din scoala
primara. Decalajul in educatie mentine sau exacerbeaza inegalitatile din societate. In plus, exista
dovezi care indica un efect negativ al mediului socioeconomic defavorizat asupra sanatatii si chiar
asupra sperantei de viata (Bricard et al., 2020).

Dupa cum s-a subliniat mai sus, impactul negativ al unui mediu socio-economic
defavorizat asupra individului si societatii este consolidat in literatura. Cu toate acestea, literatura
de specialitate care evidentiaza avantajele unui mediu economic defavorizat este foarte putin
vizibila. Exista afirmatii conform carora provenienta dintr-un mediu defavorizat poate contribui la
dezvoltarea anumitor trasaturi, cum ar fi rezistenta (Masten, 2001). Acest lucru poate fi un avantaj
atunci cand se urmaresc obiective precum antreprenoriatul. Mai mult, exista dovezi care indica
modul in care confruntarea cu dificultati in timpul copilariei incurajeaza oamenii sa inceapa o
afacere (Drennan et al, 2005). Mai mult, un studiu care a comparat antreprenorii cu managerii a
constatat diferente semnificative in ceea ce priveste mediul familial. Antreprenorii care au o relatie
mai slaba cu tatii lor sunt mai predispusi sa isi asume riscuri, sa dea dovada de mai multa
independenta, sa ia mai multe initiative si sa se identifice intr-o mai mare masura cu munca lor
(Malach-Pines et al., 2002).

Acest studiu extinde literatura de specialitate existenta privind egalitatea de sanse in doua
moduri. In primul rand, se investigheaza impactul contextului socio-economic asupra realizarilor
comune ale vietii, cum ar fi educatia, ocuparea fortei de munca si venitul pe un esantion de romi.
in al doilea rand, impactul circumstantelor nefavorabile este explorat prin analizarea efectului
contextului socio-economic asupra realizarilor antreprenoriale, atat in ceea ce priveste
demararea unei afaceri, cat si succesul antreprenorial. Este de remarcat faptul ca, in literatura de
specialitate, indicatorul contextului socio-economic cu cel mai semnificativ impact asupra
rezultatelor vietii este educatia parintilor (Erola et al, 2016). Prin urmare, acest studiu se
concentreaza pe acest indicator. Esantionul analizat este format din comunitatile de romi din

Macedonia de Nord si Serbia.

Realizari commune

® Educatie
* Piata muncii
e Veniturile

Nivelul de educatie —
al parintilor Realizari in antreprenoriat

* Implicareain
antreprenoriat

*  Succesdul in
antreprenoriat

Figura 2.1. Model conceptual
Sursa: contributia autorului
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2.2. Dezvoltarea ipotezelor

Efectul educatiei parintilor asupra nivelului de educatie

Nivelul de educatie este determinat in mare masura de educatia parintilor (Erola et al,
2016). Un studiu de meta-revizuire concluzioneaza ca nivelul de educatie este cel mai puternic
predictor al succesului pe piata muncii. Este mai semnificativ decat abilitatile cognitive, trasaturile
de personalitate si competentele interpersonale (Pellegrino &Hilton, 2013).

Exista studii care explica mecanismul care sta la baza efectului educatiei parintilor asupra
nivelului de educatie. Unul dintre factorii care determina impactul educatiei parentale este faptul
ca, in contexte inegale, parintii cu studii superioare vor avea locuri de munca mai bine platite si
vor locui Tn cartiere cu scoli de calitate superioara, in timp ce parintii cu un nivel de educatie mai
scazut vor locui in cartiere mai sarace, cu scoli de calitate inferioara (Durlauf, 1996). in plus,
exista constatari care indica modul in care parintii cu un nivel de educatie ridicat petrec mai mult
timp cu copiii lor si acest lucru ar putea contribui, de asemenea, la diferenta suplimentara in ceea
ce priveste rezultatele scolare ale copiilor cu parinti cu un nivel de educatie scazut in comparatie
cu colegii lor cu parinti cu un nivel de educatie ridicat. Un studiu realizat in 14 tari arata ca parintii
cu studii universitare petrec mai multe ore pe saptaméana cu copiii lor, in comparatie cu cei care
au doar o diploma de liceu sau o diploma inferioard. Tn mod remarcabil, acest efect este valabil
atat pentru tatii si mamele care lucreaza, cat si pentru cele care nu lucreaza. Este notabil ca
parintii cu un nivel de educatie ridicat petrec mai putine ore pentru treburile casnice si activitatile
de petrecere a timpului liber. Nu este clar de ce parintii mai educati petrec mai mult timp cu copiii
lor, dar acest lucru are implicatii semnificative pentru transmiterea intergenerationala a capitalului
uman (Guryan et al., 2008).

in plus, un alt factor care influenteaza rezultatele educationale si care este deosebit de
relevant pentru esantionul analizat este segregarea in scoli. Un studiu longitudinal din SUA a
aratat ca nivelul socio-economic mediu al elevilor din scoala are un impact asupra progresului lor,
similar cu propriul mediu socio-economic. Potrivit celui mai recent raport al FRA (2022), romii se
confrunta cu discriminarea si este mai probabil sa frecventeze scoli segregate.

Avéand in vedere dovezile analizate, este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un
impact pozitiv asupra rezultatelor scolare in esantionul de romi. In plus, existd estimari ridicate
ale inegalitatii de sanse in regiunea din care provine esantionul. in plus, datele recente ale FRA
arunca o lumina asupra rezultatelor educationale slabe ale populatiei rome din Macedonia de
Nord si Serbia. De aici rezultd urméatoarea ipoteza:

H1: Educatia parintilor are un efect pozitiv asupra nivelului de educatie atins.

13



Arabela Ichim

Efectul educatiei parintilor asupra pozitiei pe piata muncii

Unul dintre principalii factori determinanti ai inegalitatii veniturilor consta in diferentele
salariale. In general, in contextul unor piete liberalizate ale muncii, remunerarea pentru o anumita
calificare depinde de cerere si oferta (Topel, 1997). Nivelul de educatie este principalul factor
determinant al disparitatii salariilor, deoarece face posibila dobandirea competentelor necesare
pentru a indeplini un loc de munca si, de asemenea, semnaleaza nivelul de productivitate pentru
un individ (Spence, 1997). Mai mult, nivelul de educatie este cel mai puternic predictor al
succesului pe piata muncii. Este mai semnificativ decat abilitatile cognitive, trasaturile de
personalitate si competentele interpersonale. Indivizii cu un nivel de educatie mai ridicat sunt mai
capabili sa duca la bun sfarsit o sarcina atribuita, dobandesc mai multe cunostinte in urma formarii
si sunt mai eficienti in alocarea resurselor de munca (Pellegrino & Hilton, 2013).

Rezultatele unui studiu cuprinzator realizat in SUA privind efectul mediului socio-economic
asupra rezultatelor profesionale indica faptul ca, atunci cand se iau in considerare diferite
elemente ale mediului socio-economic, educatia parintilor prezice ocupatia in cea mai mare
masurd, iar venitul in cea mai micd masurad. In plus, venitul parintilor nu are niciun efect
independent in afard de educatia parintilor (Erola et al., 2016). in mod notabil, contextul acestor
rezultate este dat de un esantion din Finlanda, o tara cu un nivel scazut de inegalitate a sanselor
pentru standardele OCDE. Impactul venitului parental ar putea fi mai semnificativ in contexte mai
inegale. De exemplu, un studiu realizat pe un esantion din SUA constata un efect semnificativ al
unui credit fiscal mai mare pentru venitul castigat atat asupra rezultatelor educationale, cat si
asupra probabilitatii de a fi angajat (Bastian si Michelore, 2018).

Mecanismul prin care educatia parintilor influenteaza rezultatele muncii este evidentiat in
literatura de specialitate. Dovezile din domeniul psihologiei evidentiaza faptul cd mediul socio-
economic are un impact indirect asupra rezultatelor educationale ale copiilor prin intermediul
credintelor si asteptarilor parintilor (Davis-Kean, 2005). in plus, pe langa nivelul de educatie al
parintilor, exista factori care pot avea un efect mai indirect si care influenteaza astfel optiunile de
angajare, cum ar fi capitalul social dat de cartierul in care te-ai nascut (loannides & Loury, 2004).

Avéand in vedere dovezile analizate, este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un
impact pozitiv asupra rezultatelor ocuparii fortei de munca in esantionul de romi. Aceasta
concluzie se bazeaza pe consensul din literatura de specialitate, inclusiv pe faptul ca efectul este
mai puternic in contexte mai inegale. Prin urmare, urmatoarea ipoteza:

H2: Educatia parintilor are un efect pozitiv asupra pozitiei de piata muncii.
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Efectul educatiei parintilor asupra veniturilor

Pana in prezent, s-a stabilit cd mediul socio-economic are un impact atat asupra nivelului
de educatie, cat si asupra rezultatelor profesionale. Acest efect este valabil si pentru rezultatele
privind veniturile. Dupa cum s-a mentionat deja, exista un mecanism care explica modul in care
se manifesta efectul contextului socio-economic asupra rezultatelor privind veniturile. Familiile
care provin dintr-un mediu socio-economic favorizat tind sa se grupeze in cartiere "mai bune".
Acestea au scoli cu o calitate mai buna a educatiei, iar copiii lor vor obtine rezultate educationale
mai bune, ceea ce va duce la locuri de munca mai bine platite. Pe de alta parte, familile sarace
tind sa locuiasca in cartiere cu o calitate mai slaba a educatiei, iar copiii lor vor avea rezultate
educationale mai slabe si locuri de munca mai prost platite la varsta adulta (Durlauf, 1996).

Acest efect de grupare are o influenta proprie, deoarece exista dovezi cu privire la modul
in care mediul socio-economic mediu al elevilor dintr-o scoala are un efect pozitiv semnificativ
asupra rezultatelor educationale ale unei persoane, independent de propriul mediu socio-
economic. Astfel, parintii care transmit statutul economic si inegalitatea veniturilor devine
persistenta. Acest efect de grupare impiedica mobilitatea economica si exacerbeaza inegalitatea
(Caldas & Bankston, 1997). Este de asteptat ca acest model sa fie mai raspandit in contexte mai
inegale.

Studiile empirice confirma modelul mentionat mai sus. Un studiu transnational privind
tarile dezvoltate constata o corelatie puternica intre disparitatea veniturilor si inegalitatea de
sanse. In plus, aplicand o m&suratoare neparametricé, studiul constatd c& mediul socio-economic
este principalul factor determinant al inegalitatii de rezultate. Italia si SUA se disting ca fiind cele
mai inegale societati, atat in ceea ce priveste inegalitatea rezultatelor, cat si a oportunitatilor, in
timp ce tarile scandinave sunt cele mai egale (Lefranc et al., 2008).

Exista, de asemenea, cercetari care au stabilit un efect cauzal al educatiei parintilor
asupra veniturilor. Un studiu efectuat pe un esantion din Finlanda a concluzionat ca, mentinand
toate celelalte conditii egale, educatia parintilor prezice venitul copiilor, dar intr-o masura mai mica
decéat impactul asupra educatiei si ocupatiei (Erola et al., 2016).

Avéand in vedere dovezile analizate, este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un
impact pozitiv asupra rezultatelor privind veniturile in esantionul de romi. Aceasta concluzie se
bazeaza pe consensul din literatura de specialitate, inclusiv pe faptul ca efectul este mai puternic
in contexte mai inegale. In plus, exista estimari ridicate ale inegalitatii de sanse in materie de
venituri in regiunea din care provine esantionul. De aici rezultd urmatoarea ipoteza:

H3: Educatia parintilor are un efect pozitiv asupra veniturilor.
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Impactul contextului socio-economic asupra spiritului antreprenorial

Exista dovezi care evidentiaza faptul ca persoanele cu un mediu socio-economic mai
dezavantajat intdmpina mai multe obstacole in antreprenoriat, deoarece au mai putin acces la
resurse precum educatia, capitalul financiar pentru a incepe o afacere, dar si retele mai limitate
si mai putine oportunitati de mentorat (Dodd& Keles, 2005).

Un alt studiu a constatat diferente semnificative in ceea ce priveste mediul familial intre
manageri si antreprenori. Constatarile indica faptul ca antreprenorii aveau o relatie mai proasta
cu tatii lor. De asemenea, acestia erau mai dispusi sa isi asume riscuri, sa aiba initiativa, dadeau
dovada de mai multéd independenta si se identificau intr-o mai mare masurd cu munca lor
(Malach-Pines et al.,2002).

Sectiunea anterioara a stabilit ca educatia parintilor are un efect pozitiv asupra ratelor de
ocupare a fortei de munca. Exista, de asemenea, dovezi care aratd cum antreprenoriatul este o
alternativa la somaj (Van der Zwan et al., 2016). Prin extrapolare, se poate presupune ca, in
contextul unei inegalitati ridicate si al unor rate scazute ale somajului, persoanele cu parinti cu un
nivel de educatie ridicat, au mai multe sanse de a avea o pozitie mai buna pe piata muncii si ar
putea fi mai reticente Tn a-si asuma riscul antreprenoriatului. Astfel, impactul educatiei parintilor
asupra devenirii unui antreprenor poate fi explicat prin nivelul de educatie. Dupa cum s-a
mentionat deja, indivizii cu parinti care au un nivel scazut de educatie, sunt mai susceptibili de a
avea un nivel scazut de educatie. in special in contexte foarte inegale, acestia ar putea fi impinsi
din necesitate spre antreprenoriat. Avand in vedere constatarile mentionate mai sus, este demn
de remarcat faptul ca esantionul de antreprenori romi ar putea fi motivat, de asemenea, de
necesitate, avand in vedere dezavantajul larg raspandit cu care se confrunta comunitatea
(FRA,2022). Prin urmare, este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un efect negativ asupra
devenirii antreprenorilor. Se formuleaza urmatoarea ipoteza:

H4: Impactul educatiei périntilor asupra angajérii in antreprenoriat este negativ.

Pe de alta parte, dovezile empirice arata ca, in randul persoanelor care se angajeaza in
antreprenoriat, nivelul de educatie este asociat pozitiv cu performanta antreprenoriala (Unger et
al., 2011). Este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un efect pozitiv avand in vedere corelatia
dintre nivelul de educatie si succesul in afaceri, si corelatia dintre mediul parental si nivelul de
educatie. Un alt mecanism care ar putea explica impactul educatiei parintilor asupra succesului
antreprenorial este acela ca parintii cu un nivel de educatie mai ridicat ar avea venituri mai mari
si mai multe resurse disponibile pentru a-si sprijini copiii cu investiti in activitatea lor
antreprenoriala. Prin urmare, este de asteptat ca educatia parintilor sa aiba un efect pozitiv asupra
succesului antreprenorial. Se formuleaza urmatoarea ipoteza:

Hb5: Impactul educatiei périntilor asupra succesului antreprenorial este pozitiv.
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2.3. Metodologie

2.3.1. Esantion

Acest studiu utilizeaza date secundare, colectate in 2022 de REDI pentru a studia impactul
Covid asupra antreprenorilor din comunitatile de romi din Macedonia de Nord si Serbia. Datele
au fost colectate cu ajutorul unui sondaj cu 49 de itemi, intr-o perioada de sase saptamani in
februarie si martie 2022, 1451 de respondenti au fost contactati in ambele tari. Pentru estimarea
ipotezei numarul 5, privind efectul educatiei parintilor asupra succesului antreprenorial, este

inclus doar subesantionul de antreprenori - un total de 276 de observatii.

2.3.3. Variabile

Variabile dependente

In acest studiu, exista cinci variabile dependente, grupate dupd cum urmeaza. In primul
rand, exista rezultate comune ale vietii, educatia, ocuparea fortei de munca si venitul. Exista, de
asemenea, rezultate antreprenoriale, inclusiv devenirea unui antreprenor si succesul
antreprenorial.

Prima variabila dependenta este nivelul de educatie. Masura aplicata este cel mai inalt
nivel de educatie atins. Aceasta are sapte categorii, de la nicio scoala la studii superioare. Prin
urmare, este o variabila ordinala, de la 1-7.

Cea de-a doua variabila dependenta este rata de ocupare a fortei de munca, o variabila
binara, unde1 = a fi angajat si 0= a fi somer (Benes& Walsh ,2018). Cea de-a treia variabila
dependenta (de rezultat) este venitul. Pornind de la Yu (2019), acesta este masurat printr-o scala
Likert de la 1-5 (mult sub salariul minim-mult peste salariul minim). Prin urmare, venitul este o
variabila ordinala, de la 1-5.

Cea de-a patra variabila dependent este calitatea de antreprenor. Este o variabila binara,
in care 1= a fi antreprenor si a nu fi antreprenor =0 (Arenius & Minniti, 2005). A cincea variabila
dependenta este aceea de a fi un antreprenor de succes. Exista diferite masuri ale succesului
antreprenorial n literatura de specialitate (Brockner et al., 2004; Fisher et al., 2014). Urmand

Caliendo si Kritikos (2008), succesul antreprenorial este masurat prin numarul total de angajati.

Variabile independente
Educatia parintilor este variabila independenta, iar aceasta este calculata ca medie a
nivelului de educatie al ambilor parinti. Aceeasi masura descrisa pentru nivelul de educatie, dupa

Holmund et al., 2011, se aplica atat pentru educatia materna, céat si pentru cea paterna.
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Variabile de control

Pentru realizérile comune (educatie, pozitia pe piata muncii si venituri), in urma raportului
ERBD (2016) privind inegalitatea de sanse, care indica varsta, genul sizona ca fiind circumstante
semnificative, acestea sunt adaugate ca variabile de control. Se remarca faptul ca varsta este o
variabila discretd. Genul este o variabila binara, unde femeie=1 si barbat=0. In mod similar, zona
este, de asemenea, o variabila binara, unde zona urbana=1 si zona rurala=0. n plus, urmand
Erola et al., (2016) pentru rezultatele privind pozitia pe piata muncii, veniturile, nivelul de educatie

este inclus.
2.3.4. Analiza

Analiza preliminara

Analiza preliminara a inclus teste de normalitate, heteroskedasticitate si multicolinearitate
inainte de specificarea modelului. Pe baza testului Shapiro-Wilk si a inspectiei vizuale a
variabilelor, se concluzioneaza ca ipoteza normalitatii nu este valabila. n plus, testul Breusch
Pagan indica prezenta heteroskedasticitatii. in cele din urma, testarea modelelor preconizate
pentru multicoliniaritate indica faptul ca aceasta nu reprezintd o problema si ca atat educatia
mamei, cat si educatia tatalui pot fi incluse in acelasi model, desi acestea sunt corelate.

Mai jos este prezentat un tabel de sinteza pentru fiecare ipoteza si model, cu referinte

bibliografice pentru masurile variabilelor dependente.

Literatura de specialitate
pe care se bazeaza sau
din care deriva masura

Model de
estimare

Variabila

poteze dependenta

Educatia parintilor are Nivelul de educatie- Logit ordonat,
un impact pozitiv asupra Ordinal (1-7) : Holmund et al. (2011) robust
rezultatelor scolare
Educatia parintilor are

Ocuparea fortei de

un |mvp§ct po_2|t|v asupra munca- binar (0-1) Benes& Walsh (2018) Logit, robust
ocuparii fortei de munca
Eglijr?]at;itpag;i?il\?;zae a Venit-ordinal Forster et al. (2013) rLOOl;;]l:tS?rdonat,
mpact p Pfa | (scala Likert 1-5) | Yu (2019)
venitului
Educatia parintilor are
un impact negativ Antreprenor- binar |, i & Minniti (2005) Logit, robust
asupra faptului de a (0-1)
deveni antreprenor
Succesul
Educatia parintilor are antreprenorial -
: ’ numarul de

angajati- discret (sz(ajlloesr;do and Kritikos OLS, robust

(1-35). Variabila
este transformata
logaritmic.

un impact pozitiv asupra
succesului
antreprenorial
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2.4. Rezultate

2.4.1. Statistici descriptive

Varsta medie a persoanelor din esantion este de 35,5 ani si doar 38% sunt femei, restul
fiind barbati. Cei mai multi dintre ei (82,7%) locuiesc in zonele urbane. Nivelul mediu de educatie
este de 2,5, variind intre 1-7. Acest lucru indica faptul ca majoritatea respondentilor nu au absolvit
invatamantul secundar. In medie, 24% dintre indivizii din esantion sunt antreprenori si 38%
declara ca sunt angajati. Succesul antreprenorial, masurat prin numarul de angajati, are o valoare
medie de 13,6 cu o deviatie standard de 8,06 si variaza intre 1-35.

In ceea ce priveste veniturile, pe o scara de la 1-5, media este de 2,3. Este echivalent cu
undeva sub salariul minim si egalé cu salariul minim. Este de remarcat faptul cad scara de
masurare a nivelului de educatie variaza de la 1 = fara scoala, la 7 = scoala absolvita, dar nu
exista observatii pentru educatia materna cu valori de 7. Mai mult, media pentru educatia materna

este mai mica, 1,77, in comparatie cu educatia paterna, cu o medie de 1,93.

Tabelul 2.1. Statistici descriptive. Esantion complet

Variabile Obs Medie Std. Dev. Min Max
Age 1408 35.548 11.464 16 65
Area 1381 .829 377 0 1
EducLevel 1393 2.498 .998 1 7
Entrepreneur 1404 242 429 0 1
Ensucces 303 13.673 8.06 1 35
Employed 1408 379 485 0 1
Gender 1404 .386 487 0 1
Income 1222 2.283 1.211 1 5
FatherEduc 1167 1.928 .825 1 7
MotherEduc 1177 1.767 723 1 5
Parental Education 1143 1.849 .686 1 4

Sursa: calculele autorului in Stata
2.4.2. Matrice de corelatii

Exista o corelatie negativa intre varsta si nivelul de educatie, educatia materna si cea
paterna. Acest lucru indica o crestere a nivelului de educatie in comunitate de-a lungul timpului.
Exista o corelatie pozitiva intre educatia paterna si materna cu nivelul de educatie, ceea ce indica

faptul ca ar putea exista un efect pozitiv al educatiei parintilor asupra nivelului de educatie. in
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plus, exista o corelatie pozitiva semnificativa intre nivelul de educatie si faptul de a fi angajat. in
plus, exista o corelatie pozitiva intre educatia materna si cea paterna, ceea ce indica o cuplarea
asortativa bazata pe nivelul de educatie. Nu este surprinzator faptul ca "tara" are o corelatie slaba
cu nivelul de educatie si ocuparea fortei de munca, subliniind din nou ca respondentii din
Macedonia de Nord au niveluri de educatie usor mai scazute si o rata mult mai mare a somajului.

O matrice de corelatie separata a fost estimata pentru subesantionul de antreprenori.
Rezultatele sunt similare. Este de remarcat faptul ca exista o corelatie pozitiva slaba intre a fi
antreprenor si educatia materna si paterna. in plus, succesul antreprenorial are o corelatie slaba
cu nivelul de educatie si venit si cu educatia materna. Aceasta este o indicatie ca persoanele cu

un nivel de educatie mai ridicat au sanse sa devina antreprenori.

Tabelul 2.2. Matricea de corelatii-Esantion complet

Variabile (1) 2) (3) 4) (5) (6) 7 (8) 9) (10)
(1) Age 1.000

(2) Area 0.015 1.000

(3) EducLevel -0.114*%* -0.111*** 1.000

(4) Employed 0.017 -0.171*** 0.362*** 1.000

(5) Gender -0.047* -0.082*** -0.075***  -0.016 1.000

(6) Income 0.143*** -0.089*** 0.383*** 0.457*** -0.130*** 1.000

(7) FatherEduc -0.076***  -0.049* 0.497*** 0.324*** -0.047* 0.363*** 1.000
(8) MotherEduc -0.114**  -0.056* 0.524*** 0.366** -0.072** 0.382*** 0.573*** 1.000

(9) parental_educa~n -0.102*** -0.062** 0.565*** 0.383*** -0.065** 0.419*** 0.902*** 0.871*** 1.000
(10) country -0.020 0.322*** -0.297*** -0.514***  -0.009 -0.442*** -0.339*** -0.315*** -0.370** 1.000
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Source: author’s calculations in Stata

2.4.3. Rezultate principale

Efectul educatiei parintilor asupra educatiei, pozitia pe piata muncii si veniturilor

Tabelul 2.5 de mai jos sintetizeaza rezultatele pentru cele trei ipoteze din cadrul studiului
cu privire la impactul educatiei parintilor asupra rezultatelor comune ale vietii, educatia, pozitia pe
piata muncii si venitul. Analiza de regresie liniara ordonatad din modelul 2 indica un efect pozitiv
al educatiei parintilor asupra nivelului de educatie. Pe baza acestor rezultate, ipoteza 1 se
confirma.

Tn plus, regresia logit din modelul 4 evidentiaza un impact pozitiv semnificativ al educatiei
parintilor asupra faptului de a fi angajat, ceea ce indica faptul ca ipoteza 2 se confirma. in plus,
rezultatele modelului 6 indica un impact pozitiv semnificativ al educatiei parintilor asupra

veniturilor. Prin urmare, ipoteza 3 este, de asemenea, valabila.
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Tabel 2.4. Efectul educatiei parintilor asupra educatiei, pozitiei pe piata muncii si a

veniturilor
(1) ) (3) 4) 5) (6)
EducLevel EducLevel Employed Employed Income Income
Age -0.03” -0.01 0.01* 0.01° 0.03" 0.04"
(0.00) (0.01) (0.01) (0.01) (0.00) (0.01)
Area -0.15 -0.16 -0.05 -0.06 0.46" 0.38°
(0.14) (0.18) (0.18) (0.20) (0.16) (0.17)
Gender -0.49” -0.06 -0.06 -0.09 -0.327 -0.317
(0.11) (0.12) (0.14) (0.16) (0.11) (0.12)
Country -1.14" -1.04” -2.16" -2.28" -1.62" -1.48"
(0.10) (0.14) (0.14) (0.18) (0.13) (0.15)
parental_education 1.87" 0.60” 0.77"
(0.12) (0.14) (0.11)
EducLevel 0.77" 0.43" 0.55" 0.30"
(0.11) (0.11) (0.06) (0.08)
Constant -1.777 -2.14”
(0.38) (0.42)
/
cut1 -3.717 0.24 1.327 2.24"
(0.24) (0.34) (0.29) (0.34)
cut2 -1.917 2.58" 237" 3.327
(0.22) (0.36) (0.29) (0.34)
cut3 1.00” 6.14" 3.82" 4.80"
(0.22) (0.42) (0.31) (0.35)
cut4 1.717 6.817 5.94" 7.017
(0.24) (0.43) (0.35) (0.42)
cuts 2.057 7.22"
(0.26) (0.44)
cuté 3.63"7 8.77"
(0.43) (0.56)
N 1363.00 1117.00 1363.00 1117.00 1195.00 1107.00
Pseudo R2 0.0504 0.1911 0.2652 0.2998 0.1181 0.1379
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Sursa: calculele autorului in Stata

Efectul educatiei parintilor asupra rezultatelor antreprenoriale

Rezultatele din tabelul 2.6, modelul 2 indica faptul ca educatia parintilor are un efect pozitiv
asupra lansarii in antreprenoriat, ceea ce reprezinta directia opusa efectului prezis. Prin urmare,
ipoteza 4 nu se confirma. Rezultatele din modelul 4 evidentiaza un efect semnificativ al educatiei

parintilor asupra succesului antreprenorial, ceea ce indica faptul ca ipoteza 5 se confirma.
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Tabelul 2.5. Impactul educatiei parintilor asupra rezultatelor antreprenoriale
™ @) ®) 4)

Entrepreneur Entrepreneur In_Ensucces In_Ensucces

Age 0.06" 0.06" 0.01" 0.01"
(0.01) (0.01) (0.00) (0.00)

Area 0.58" 0.43* -0.03 -0.07
(0.20) (0.23) (0.12) (0.12)

Gender -0.54" -0.62" -0.14 -0.09
(0.15) (0.16) (0.09) (0.09)

EducLevel 0.32" 0.23" -0.03 -0.05
(0.07) (0.08) (0.05) (0.05)

country -0.82" -0.49” 0.07 0.07
(0.15) (0.18) (0.08) (0.08)

parental_education 0.34" 0.20"
(0.13) (0.07)

Constant -4.227 -4.55" 214" 1.757
(0.40) (0.46) (0.23) (0.24)
N 1362.00 1116.00 296.00 274.00
F 225 3.29
Pseudo R2 0.1235 0.1235 R2 0.0410 0.0583

*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Sursa: calculele autorului in Stata

2.4 4. Verificari privind robustetea

Tn scopul confirméarii a rezultatelor principale, a fost aplicata o verificare a robustetii in ceea
ce priveste masurarea educatiei parintilor. Analiza pentru toate cele cinci ipoteze a fost repetata,
facandu-se distinctia intre educatia materna si cea paterna.

Verificarea robustetii confirma in continuare majoritatea rezultatelor analizei principale. Tn
plus, constatarile conform carora educatia materna are un impact mai semnificativ atat pentru
rezultatele vietii comune, céat si pentru rezultatele antreprenoriale, consolideaza concluzia ca
ambele tipuri de realizari in viata au un model similar de transmitere a avantajelor si
dezavantajelor. Aceasta analiza nu confirma constatarile semnificative cu semn opus in ceea ce
priveste ipoteza 4. O explicatie probabila este aceea ca efectul educatiei parintilor asupra
implicarii in antreprenoriat, este influentat intr-o masura mai mare de educatia medie a parintilor.

Mai jos este prezentat un rezumat al rezultatelor.
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Ipoteze Rezultate Verificarea robustetii

principale
H1: Educatia périntilor are un efect Se mentine atat pentru educatia
pozitiv asupra nivelului de educatie. Se mentine materna, cat si pentru cea paterna
H2: Educatia périntilor are un efect Se mentine numai pentru educatia
pozitiv asupra pozitiei pe piata Se mentine materna
muncii.
H3: Educatia parintilor are un efect Se mentine Se mentine atat pentru educatia
pozitiv asupra veniturilor. mamei, cat si pentru cea a tatalui
H4: Impactul educatiei périntilor Nu se mentine, | Nu se confirma. Efectul nu este
asupra implicérii in antreprenoriat efect statistic semnificativ din punct de vedere
este negativ. semnificativ cu | statistic nici pentru educatia

semn opus materna, nici pentru cea paterna
HS5: Impactul educatiei parintilor
asupra succesului antreprenorial Se mentine Se mentine pentru educatia materna
este pozitiv.

2.5. Concluzii

2.5.1. Concluzie

Aceste rezultate, care indica un impact pozitiv semnificativ al educatiei parintilor asupra
educatiei, a pozitiei pe piata muncii si a veniturilor, sunt in concordanta cu literatura de specialitate
anterioara. In plus, diferenta dintre educatia materna si cea paterna evidentiazd modul in care
modelele de transmitere a avantajelor si dezavantajelor pentru populatia roma din Macedonia de
Nord si Serbia sunt similare cu alte populatii din Europa, asa cum au evidentiat cercetarile
anterioare. Constatarile privind efectul educatiei parintilor asupra succesului antreprenorial sunt,
de asemenea, in concordanta cu literatura de specialitate anterioara. Exista un impact
semnificativ al educatiei parintilor asupra succesului antreprenorial, masurat prin numarul de
angajati. Aceste rezultate sunt in concordanta cu literatura de specialitate care indica modul in
care un mediu socio-economic mai ridicat poate contribui la succesul unui antreprenor (Anderson
& Miller, 2003; Nair & Anu, 2006).

Pe de alta parte, analiza impactului educatiei parintilor asupra implicarii in antreprenoriat
indica un efect pozitiv semnificativ, dar are semnul opus fatd de ipoteza emisa. O posibila
explicatie pentru acest efect este ca, in contextul comunitatii rome, chiar si persoanele cu o
educatie parentala mai ridicata si, in consecinta, cu un nivel de educatie mai ridicat, se confrunta
in continuare cu bariere pe piata muncii din cauza discriminarii. Mai exact, conform celui mai
recent sondaj FRA, 25 % dintre romii din Macedonia de Nord si 37 % din Serbia, raporteaza ca
au fost discriminati atunci cand au cautat un loc de munca in ultimele 12 luni (FRA,2022). Prin
urmare, indivizii care sunt mai calificati, ceea ce se explica prin nivelul mai ridicat de educatie al
parintilor, ar putea sa se orienteze catre antreprenoriat si din cauza necesitatii.

in plus, este de asteptat ca discriminarea sa aiba un impact si mai mare asupra

persoanelor de etnie roma cu un nivel de educatie parentala mai scazut, dar acestea se pot
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confrunta cu bariere mai mari in ceea ce priveste resursele, ceea ce le Impiedica sa intre in
antreprenoriat. Cei cu un nivel mai ridicat de educatie parentala si, in consecinta, cu un nivel mai
ridicat de educatie sunt mai bine pregatiti pentru a incepe o afacere decét persoanele cu un nivel
mai scazut de educatie parentala. Prin urmare, este mai probabil ca acestia sa se implice in
antreprenoriat.

Aceste constatari contribuie la studiile care leaga atat initierea, cat si succesul
antreprenorial de un mediu socio-economic favorabil. Legand rezultatele acestui studiu cu citatul
din introducere care reprezinta premisa acestui studiu, se poate trage concluzia ca "ceea ce nu

ma distruge, nu ma face mai puternic".
2.5.2. Limitari si studii viitoare

O prima limitare a acestui studiu provine din masurarea succesului antreprenorial n
functie de numarul de angajati. Aplicarea altor masuri, cum ar fi perioada de supravietuire si
masurile de performantd a intreprinderii care includ informatii financiare, ar putea fi mai
informative pentru succesul antreprenorial decat numarul de angajati.

Rezultatele indica un efect pozitiv atat al educatiei materne, cat si al educatiei paterne
asupra devenirii i reusitei in antreprenoriat. Ar fi relevant sa se includa si alti indicatori de context
parental care ar putea sa aduca lumina asupra efectului educatiei parintilor asupra succesului
antreprenorial. In conformitate cu dovezile actuale, acesti indicatori ar putea include ocupatia si
venitul parintilor (Chlosta et al., 2016).

in plus, o directie de cercetare relevantd pentru viitor ar fi includerea in date si a
respondentilor non-romi care locuiesc in aceleasi zone sau in zone similare. Acest lucru ar
permite sa se estimeze daca persoanele de etnie roma au o probabilitate mai mare de a se angaja
in antreprenoriat in comparatie cu un grup comparabil de non-romi. In plus, Tn contextul literaturii
privind egalitatea de sanse, o alta posibila directie de cercetare ar consta in compararea atat a
realizarilor comune ale vietii, cat si a celor antreprenoriale cu un grup comparabil de non-romi,
inclusiv prin aplicarea unei masuri a inegalitatii de sanse care presupune estimarea nivelului de
inegalitate "nedreapta".

Ar fi relevant sa se repete studiul si sa se urmareasca obtinerea a doua contributii diferite.
In primul rand, compararea rezultatelor cu cele ale unui grup de non-romi ar aduce o perspectiva
asupra faptului daca nivelul de inegalitate a oportunitatilor diferéd de cel al populatiei generale.
Mai mult, repetarea studiului pe un grup dezavantajat, in conditiile in care indicatorii generali de
saracie din tara sunt minime, ar ajuta la clarificarea faptului daca exista o parte pozitiva a faptului
de a avea o situatie relativ mai proasta intr-un context in care accesul la resurse nu reprezinta o

bariera majora.
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Capitolul 3. Efectul moderator al mediului socio-economic asupra relatiei

dintre realizari si atribuirea acestora propriului efort

3.1. Introducere

,Daca sunt responsabil pentru ca am acumulat o parte frumoasa de bunuri
lumesti - venituri si bogétie, putere si prestigiu - trebuie s& le merit. Succesul este
un semn de virtute. Bunéstarea mea este ceea ce mi se cuvine”

Michael Sandel, , Tirania Meritului” (2021), p. 56.

Scopul principal al reducerii inegalitatilor este de a asigura sanse egale pentru indivizi
inainte de a intra pe piata muncii. Studiile arata ca investitiile in educatia prescolara, primara si
secundara ar trebui sa fie prioritare, deoarece acestea sunt cele mai avantajoase pentru familiile
cu venituri mici (Corak, 2016). In plus, promovarea egalitatii de sanse si concentrarea in primul
rand pe asigurarea accesului egal la educatie pare a fi nu numai eficienta, ci si in conformitate cu
principiile meritocratice. Meritocratia descrie un sistem social sau politic in care indivizii dintr-o
anumita societate sunt recompensati sau li se ofera oportunitati pe baza abilitatilor, talentelor si
realizarilor lor (Kim & Choi, 2017).

Exista critici care sustin ca meritocratia in educatie este o promisiune neimplinita si chiar
are efecte negative, deoarece este un ideal inaccesibil, deoarece oportunitatile de merit sunt
legate de factori nemeritocratici, cum ar fi mediul familial (Mijs, 2016). Mai mult, exista studii care
indicd modul in care copiii cei mai putin capabili din familii cu venituri ridicate au mai multe sanse
de a absolvi o facultate decat copiii cei mai capabili din familii cu venituri mai mici (Papageorge
& Thom, 2017). Exista, de asemenea, studii care constata o relatie pozitiva intre resedinta in
zone cu inegalitate de venituri ridicate si convingerile meritocratice ale persoanelor cu cele mai
mici venituri (Morris et al., 2022; Solt et al., 2016).

Criticile meritocratiei merg dincolo de esecul de a se ridica la inaltimea pozitiei sale privind
egalitatea de sanse. Exista, de asemenea, preocupari cu privire la efectul perturbator al acesteia
asupra coeziunii sociale, deoarece fii face pe "castigatori" sa se simta mai merituosi decéat sunt
pentru rezultatele pe care le ating. Pe de alta parte, acei "invinsi", pe langa faptul ca sunt saraci,
se vor simti si vinovati (Lipsey, 2014). In cartea sa, "The Tyranny of Merit", Michael Sandel aduce
un argument convingator ca meritocratia este in mod inerent daunatoare. El explica faptul ca
consecintele sale negative sunt duble: n primul rand, ea poate mai degraba sa intireasca

inegalitatea decét sa o atenueze, deoarece normalizeaza ideea de recompensa ca explicatie
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pentru inegalitatea existent&. In al doilea rand, poate crea orgoliu in randul "castigatorilor" si poate
adauga un sentiment de umilintd pentru "invinsii" din societate (Sandel, 2020).

Dovezile empirice aduc partial lumina asupra efectului mentionat mai sus. Exista studii
care au investigat legatura dintre atribuirea efortului si realizare. Constatarile indica faptul ca o
atribuire mai mare a efortului este legata de o realizare mai mare (Georgiu, 1999; McClure et al,
2011). Mai mult, persoanele cu performante ridicate atribuie succesul lor unor factori interni, iar
cele cu performante scazute atribuie rezultatele lor unor factori externi (Mezulis et al.,2004;
Synder et al.,1976; Wen,2018). Cu toate acestea, dovezile cu privire la modul in care mediul
socio-economic influenteaza efectul realizarii asupra modului in care indivizii isi atribuie realizarile
in mod specific efortului propriu, sunt insuficient cercetate.

Prin urmare, acest studiu extinde in continuare literatura privind egalitatea de sanse prin
analiza efectului moderator al mediului socio-economic asupra relatiei dintre realizarii in viata si

atribuirea realizarilor la efort (a se vedea modelul conceptual de mai jos).

Mediu socio-economic

Realizariin educatiesi Attribuirea realizarilor

venituri —— propriului efort

Figura 3.1. Model conceptual
Sursa: contributia autorului

3.2. Formarea ipotezelor

3.2.1. Atribuirea realizarilor propriului efort

Existd numeroase dovezi empirice care confirma asteptarile intuitive conform céarora
atribuirea propriului efort, a capacitatii si a altor factori interni sunt legate pozitiv de realizari, in
timp ce atribuirea rezultatelor norocului sau la altor factori externi are o corelatie negativa cu
realizarile. De exemplu, un studiu efectuat pe un esantion cipriot grec de 477 de elevi si parintii
acestora confirma faptul ca, atunci cand copiii atribuie rezultatele la efort, capacitate si alti factori
interni, este mai probabil ca acestia sa atinga niveluri mai ridicate de realizare, in timp ce
atribuirea rezultatelor la noroc si la alti factori externi este corelata cu rezultate scazute. Mai mult,

atunci cand se face distinctia intre elevii cu performante scazute si cei cu performante ridicate,
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constatarile arata ca elevii cu performante scazute au tendinta de a considera ca rezultatul este
explicat de factori externi, cum ar fi norocul, sau de parinti si profesori. Pe de alta parte,
persoanele cu performante Tnalte si-au atribuit rezultatele propriului efort si altor factori interni.
Exista, de asemenea, unele diferente notabile de gen: de exemplu, fetele sunt mai predispuse sa
atribuie rezultatele lor la efort. Nu a existat nicio legatura semnificativa din punct de vedere
statistic Tntre atributiile parintilor si cele ale copiilor (Georgiu, 1999).

Un alt studiu, realizat in Noua Zeelanda, pe un esantion de 5.333 de elevi de liceu cu o
origine etnica diversa, confirma faptul ca atribuirea succesului propriului efort este legata de un
randament scolar mai ridicat. De asemenea, studiul evidentiaza teoria conform careia atribuirea
succesului la noroc si a esecului catre familie si prieteni, prezice un randament mai scazut.
Constatarile arata ca motivatiile si atributiile explica 38% din media generala a notelor in cadrul
esantionului. Pe 1anga impactul pozitiv puternic al motivatiei, atribuirea propriului efort este legata
pozitiv de realizari.

Pe de alta parte, efectul realizarilor asupra atribuirii rezultatelor la efort este mai putin
documentat, iar dovezile sunt mai indirecte. Un studiu de meta-revizuire indica dovezi indicand
faptul ca oamenii tind sa atribuie succesul unor factori interni si sa atribuie esecul unor factori
externi (Mezulis et al. 2004). Aceasta tendinta este, de asemenea cunoscuta in literatura de
specialitate ca egotism, deoarece scopul este de a se pune pe sine in cea mai buna lumina
posibila (Synder et al.,1976). Cu toate acestea, atunci cand vine vorba de atribuirea esecului,
dovezile empirice sunt mai putin concludente (Miller& Ross, 1975). Un studiu recent realizat in
China evidentiaza ideea ca, contextul modifica efectul atribuirii esecului si succesului in educatie.
Constatarile indica faptul ca, atunci cand rezultatele au fost facute publice, elevii au atribuit esecul
mai mult factorilor externi decat lor insisi, pentru a-si mentine imaginea de sine si stima de sine
(Wen, 2018).

Luénd in considerare dovezile mentionate mai sus atat in ceea ce priveste legatura dintre
atribuirea efortului si performanta academica, cét si cea a performantei cu privire la atribuirea la
factori externi sau interni, se poate concluziona ca, cu cat gradul de performanta este mai mare,
cu atat mai mare este nivelul de atribuire a performantei la efort. Este demn de remarcat faptul
ca dovezile analizate se bazeaza, in cea mai mare parte, pe studii corelationale, iar observarea
efortului este o provocare, astfel incat concluziile trebuie interpretate cu limitarea ca atribuirea
efortului nu este egald cu efortul efectiv depus. In plus, majoritatea dovezilor analizate se
concentreaza asupra rezultatelor educationale, dar rezultatele ulterioare ale vietii, cum ar fi pozitia
pe piata muncii si veniturile, sunt, de asemenea, indicatori ai rezultatelor. Desi exista un impact
puternic al rezultatelor educationale asupra realizarilor profesionale, acestea sunt rezultate
diferite, iar succesul profesional este un rezultat care este, de asemenea, mai influentat de noroc

si comunitatea inconjuratoare. Ar putea exista diferente atunci cand vine vorba de marimea
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efectului pentru realizarile in ceea ce priveste educatia si reusita in cariera, dar este de asteptat
ca directia efectului sa fie aceeasi. Prin urmare, se formuleaza urmatoarea ipoteza:

HI: Exista un impact pozitiv al realizarilor asupra atribuirii acestora propriului efort.
3.2.2. Contextul socio-economic si realizarile atribuite propriului efort

Un studiu efectuat pe un esantion chinez de adolescenti a investigat impactul valorii
percepute a efortului si a rezultatelor scolare. In plus, au fost estimate si diferentele pentru familiile
defavorizate. Constatarile indica faptul ca, cu cat valoarea perceputa a efortului este mai mare,
cu atat mai mare este nivelul de realizare academica, iar acest efect este partial mediat de
asteptarile educationale. Aceste constatari evidentiaza modul in care indivizii nu vor depune efort
daca nu cred ca acesta va conduce la realizari. Mai mult, daca se asteapta la un rezultat pozitiv,
este mai probabil ca acestia sa Tsi sustina eforturile pentru a-si atinge obiectivele. Impactul valorii
percepute a efortului asupra realizarilor este mai puternic in cazul adolescentilor care provin din
familii defavorizate (Xie & He, 2019).

Mai mult, exista un alt studiu in contextul educatiei, pe un esantion din SUA, care indica
un efect statistic semnificativ al mediului socio-economic, masurat prin venitul familiei, educatia
mamei si a tatalui asupra efortului depus. Cu toate acestea, atunci cand sunt incluse rezultatele
anterioare si rezultatele obtinute, efectul mediului socio-economic se diminueaza semnificativ.
Exista, de asemenea, un efect semnificativ al realizarilor anterioare asupra realizarilor, evidentiind
un efect de intarire (Carbonaro, 2005). Aceste constatari, coroborate cu rezultatele lui Xie si He
(2019), indica faptul ca, in pofida mediului socio-economic al oamenilor, daca acestia sunt
constientizati de valoarea efortului si daca acest lucru duce la realizari, este mai probabil sa
depuna efort.

In ceea ce priveste atribuirea realizarilor propriului efort si la mediul socio-economic,
exista un studiu care a investigat care este perceptia publica cu privire la faptul ca succesul unei
persoane este meritat sau nu, in functie de mediul familial. Rezultatele indica faptul ca oamenii
considera ca acelasi nivel de succes este mai putin meritat de catre o persoana cu venituri ridicate
in comparatie cu o persoana cu venituri mici. Mai mult, rezultatele indica faptul ca oamenii sunt
mai reticenti in a sprijini persoanele cu un mediu cu venituri ridicate, atunci cand se confrunta cu
aceleasi adversitati comune, cum ar fi o recesiune economica si au obtinut acelasi nivel de succes
ca si persoanele cu venituri reduse (Schnurr, 2022). Aceste constatari par sa fie in contradictie
cu dovezile privind convingerile meritocratice evidentiate Tn sectiunea anterioara.

Studiul nu a tinut cont de mediul socio-economic al respondentilor, astfel incat nu se pot
trage concluzii cu privire la mediul socio-economic si la perceptia asupra modului in care ceilalti
isi merita succesul in raport cu venitul familiei din care provin. Efectul prejudecatii de superioritate

iluzorie indica faptul ca oamenii isi atribuie mai multe trasaturi dezirabile (Hoorens,1993). Astfel,
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indivizii bogati ar putea considera succesul altora ca fiind mai putin meritat atunci cand au un
mediu bogat, dar isi vad propriul succes ca fiind bine meritat. Mai mult, daca ar fi sa extrapolam
constatarile, succesul ar fi internalizat de indivizii de succes cu un mediu socio-economic scazut.
Dovezile analizate in timpul dezvoltarii primei ipoteze indica un efect pozitiv al reusitei asupra
atribuirii reusitei la efort. Tn plus, exista studii de sociologie care evidentiaza modul in care parintii
isi transmit valorile copiilor (Kohn et al., 1986; Min et al.,2012). Astfel, presupunénd ca parintii cu
performante inalte atribuie realizarile lor propriului efort si transmit aceasta convingere copiilor
lor, copiii lor cu performante inalte vor fi, de asemenea, mai inclinati sa atribuie realizarile la efort.

in concluzie, pe baza acestor constatari analizate, se asteapta ca mediul socio-economic
sd8 modereze pozitiv relatia dintre realizari si atribuirea realizarilor la efort. Prin urmare, se
formuleaza urmatoarea ipoteza:

H2: Mediul socio-economic are un efect moderator pozitiv asupra relatiei dintre realizarii

Si atribuirea acestora propriului efort.

3.3. Metodologie

3.3.1. Esantion

Aceasta cercetare utilizeaza date secundare, colectate de REDI pentru a studia impactul
Covid asupra comunitatilor de romi din Macedonia de Nord si Serbia. Datele au fost colectate pe
0 perioada de sase saptamani, in februarie si martie 2022, si au fost contactati 1451 de

respondenti Tn ambele tari. Sondajul continea 49 de itemi.
3.3.2. Variabile

Dependenta
Variabila dependenta este atribuirea realizarilor in educatie si cariera la efort. Aceasta se
masoara pe o scara de la 0-100% (0 Tnseamna ca realizarea nu poate fi explicata deloc prin

efortul propriu si 100 cé realizarea se explica exclusiv prin efortul propriu).

Independenta
Existd doud dimensiuni ale realizarii incluse n studiu ca variabile independente. Tn primul

X “w

rand, nivelul de educatie, masurat in niveluri, de la “nicio scoald” la “studii superioare”, este o
variabila ordinala de la 1-7 (Holmund et al, 2011). in al doilea rand, cea de-a treia variabila
dependenta este realizarea in termeni de venit. Pornind de la Benes& Walsh(2018); Forster et
al.,2013; Yu (2019), aceasta este masurata pe o scala Likert, de la 1-5 (de la mult sub salariul

minim la mult peste salariul minim).
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Variabila moderatoare

Pentru a estima efectul moderator al contextului socio-economic, educatia parintilor este
utilizatd ca proxy pentru contextul socio-economic, dupa Desai (1998) si Joseph et al., (2018).
Educatia parintilor este calculatd ca medie a nivelului de educatie al ambilor parinti. in plus, pe
baza Iui Chevalier et al, (2010), se face distinctia intre educatia materna si cea paterna. Atat
educatia materna, cat si cea paterna sunt o variabila ordinala, masurata pe niveluri de la 1-7, de
la “nicio scoala” la “studii superioare”.

Pentru a estima efectul moderator, au fost create categorii atat pentru nivelurile de
realizare, cat si pentru educatia mamei, iar pe baza acestora au fost calculati urmatorii termeni

de interactiune: High-High; High-Low; Low-High; Low-Low.

Variabile de control
In conformitate cu Mezulis et al. (2004), variabilele de control includ varsta, sexul, zona

de resedinta. In plus, avand in vedere céa exista doud tari in esantion, tara va fi controlata pentru.

3.3.3. Analiza

3.3.4. Analiza preliminara

Inainte de analiza de estimare, se efectueazi teste preliminare pentru detectarea
abaterilor de la normalitate, a heteroskedasticitatii si a multicoliniaritatii. Testul Breusch Pagan
indica prezenta heteroskedasticitatii. in plus, testul Shapiro-Wilk si inspectia vizuala a variabilelor
indica faptul ca ipoteza normalitatii nu este valabila. in cele din urm4, testul de multicoliniaritate
indica faptul ca toate variabilele independente, care masoara trei dimensiuni diferite ale

realizarilor, pot fi incluse in model.
3.3.5. Efectul principal

Avand in Vedere unidimensionalitatea setului de date si caracterul limitat al variabilei
dependente, a fost realizaté o estimare Tobit. in plus, avand in vedere c3 ipoteza normalitatii nu
este valabila si nici prezenta homoskedasticitatii, modelul Tobit este mai fiabil decat o estimare

liniara.
3.3.6. Estimarea moderatiei cu efecte de interactiune bazate pe categorii

Efectul de moderatie este estimat prin efectuarea unei regresii Tobit. Pentru aceasta
analiza au fost creati patru termeni de interactiune pe baza unor variabile fictive. Termenii de

interactiune sunt compusi din variabila moderatoare (educatia parintilor) si ambele dimensiuni ale
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realizarilor, educatia si venitul. Din cauza preocuparilor legate de multicoliniaritate, a fost estimat
un model separat pentru ambele dimensiuni de realizare, educatie si venit. Pentru a avea o
categorie de referinta, un termen de interactiune este exclus (combinatia scazut-scazut este

exclusa).

3.4. Rezultate

3.4.1. Statistici descriptive

Statisticile de mai jos evidentiaza o situatie socio-economica fragild a comunitatilor
intervievate. Exista un nivel de educatie destul de scazut, doua dintre acestea corespunzand
educatiei primare, iar venitul corespunde, de asemenea, unui nivel care se situeaza sub salariul
minim. Este interesant faptul ca scorul mediu pentru gradul de efort perceput este de 64%, astfel
incat majoritatea respondentilor considera ca mai mult de 50% din realizarile lor in educatie si
cariera se explica prin propriul efort. Media pentru atribuirea realizarilor la efort in Macedonia de

Nord este de 56%, in timp ce in Serbia este de 74%.

Tabel 3.1. Statistici descriptive - esantion complet

Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
Age 1398 36.062 11.639 18 78
Area 1388 .827 .378 0 1
EducLevel 1401 2.502 .995 1 7
Employed 1413 .381 486 0 1
Efforteduccareer 1379 64.793 24.543 0 100
Gender 1411 .381 486 0 1
Income 1226 2.301 1.214 1 5
FatherEduc 1167 1.931 .824 1 7
MotherEduc 1180 1.771 741 1 6
parental education 1145 1.855 .699 1 55
country 1417 .533 499 0 1

Sursa: calculele autorului in Stata

3.4.2. Tabelul de corelatii

Matricea de corelatie evidentiaza faptul ca exista o corelatie pozitiva moderata intre
atribuirea realizarilor propriului efort, educatie si venit. Atribuirea realizarilor propriului efort este
moderat corelatd cu educatia parintilor. Se remarca faptul ca corelatia cu educatia tatalui este
putin mai mare decét cea cu educatia mamei. De asemenea, este corelata negativ cu genul, ceea

ce este in concordanta cu dovezile anterioare.
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Tabelul 3.2. Matricea de Corelatii

Variables (1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) 9) (10) (11)

(1) Efforteduccareer 1.000

(2) Age -0.093  1.000

(3) Area -0.185 0.024  1.000

(4) EducLevel 0.377 -0.154 -0.103  1.000

(5) Employed 0.364 -0.015 -0.165 0.361 1.000

(6) Gender -0.080 -0.035 -0.084 -0.073 -0.010 1.000

(7) Income 0.290 0.108 -0.079 0.375 0.450 -0.130 1.000

(8) FatherEduc 0.327 -0.114 -0.044 0495 0324 -0.041 0.357 1.000

(9) MotherEduc 0.284 -0.139 -0.047 0.535 0.372 -0.066 0.382 0584 1.000

(10) parental_educ~n 0.343 -0.139 -0.054 0.574 0.388 -0.057 0.413 0.902 0.877 1.000

(11) country -0.365 0.002 0.319 -0.290 -0.507 -0.011 -0.432 -0.339 -0.318 -0.371  1.000
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Sursa: calculele autorului in Stata

3.4.3. Rezultate principale

in tabelul 3.4. de mai jos, modelul 1 se limiteaz& la variabila dependent& si la elementele
de control, in timp ce modelul 2 include variabilele independente, cele doua dimensiuni ale
realizarilor, educatia si venitul. Dupa cum s-a mentionat deja, a fost rulat un model de estimare
moderator separat pentru fiecare dintre dimensiunile de realizare pentru ambele masurii ale

variabilei moderatoare, educatia parentala, care include educatia materna si paterna.

Tabelul 3.3. Estimarea efectului moderator, inclusiv a termenilor de interactiune pe baza
variabilelor categorice, si a variabilelor de control. Educatia materna si paterna
(M (2) 3) 4) (5) (6)

Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer

Efforteduccareer
Age -0.23" -0.10 -0.11* -0.15" -0.07 -0.12*
(0.07) (0.06) (0.06) (0.07) (0.07) (0.07)
Area -13.44" -0.08 -0.35 -0.68 -1.90 -1.03
(2.02) (2.19) (2.23) (2.28) (2.24) (2.28)
Gender -5.54" -2.27 -2.74* -2.79* -3.04 -3.27
(1.57) (1.52) (1.53) (1.56) (1.53) (1.56)
EducLevel 6.19”
(0.83)
Income 1.30*
(0.72)
country -19.39” -21.94" -23.47" -21.15" -23.82"
(1.84) (1.76) (1.77) (1.77) (1.76)
interHighMotherEd 16.15"
ucHighEduc
(2.37)
interHighMotherEd 30.85"
ucLowEduc
(8.17)
interLowMotherEd 8.60"
ucHighEduc
(1.85)
interHighMotherEd 17.34"

ucHighlncome
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(1) ) (©) (4) ®) 6)

Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer Efforteduccareer

(3.48)
interHighMotherEd 12.81"
ucLowlncome
(3.63)
interLowMotherEd 5.58"
ucHighlncome
(2.62)
interHighFatherEd 17.68"
ucHighEduc
(2.10)
interHighFatherEd 15.09”
ucLowEduc
(4.21)
interLowFatherEdu 6.60"
cHighEduc
(1.99)
interHighFatherEd 16.89"
ucHighlncome
(2.87)
interHighFatherEd 11.84"
ucLowlncome
(2.86)
interLowFatherEdu 3.04
cHighlncome
(2.93)
Constant 88.49” 61.40" 76.39" 81.57" 75.42" 80.69"
(3.08) (4.04) (3.27) (3.17) (3.30) (3.19)
/
var (e. 752.07" 613.90" 607.83" 625.40" 597.30" 614.90"
Efforteduccareer)
(32.88) (28.92) (29.11) (30.07) (28.78) (29.72)
N 1330.00 1163.00 1121.00 1112.00 1110.00 1103.00
PseudoR2 0.0057 0.0340 0.0358 0.0326 0.0376 0.0344
*0<0.10,"p <0.05, " p <0.01 *** Sursa: calculele autorului in Stata

Relatia dintre realizari si gradul de atribuire a propriului efort

Rezultatele regresiei Tobit din tabelul 3.4. indica faptul ca exista intr-adevar un impact
pozitiv al realizarilor, masurate prin nivelul de educatie si venit, asupra atribuirii efortului. Efectul
realizarilor la nivelul educatiei este mai puternic, de 6,2%, iar apoi coeficientul venitului este de
1,3%, este semnificativ la nivelul de 10% cu o valoare p de 0,07. Pe baza acestor constatari, se
concluzioneaza ca ipoteza 1 este valabila atat pentru nivelul de realizare n educatie, céat si pentru

venit.

Efectul mediului parental asupra relatiei dintre realizari si atribuirea acestora propriului efort
Constatarile de mai jos indica faptul ca mediul socio-economic, masurat prin educatia

parintilor, are un impact semnificativ asupra relatiei dintre realizari si atribuirea acestora propriului

efort. Analiza efectelor de interactiune cu variabilele categorice indica urmatoarele rezultate

pentru ambele dimensiuni ale realizarilor.
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Realizari in educatie

Constatarile ofera dovezi pentru un efect moderator pozitiv al educatiei parintilor,
deoarece efectul realizarilor in educatie asupra atribuirii efortului variaza in functie de nivelul de
educatie al parintilor. Estimarea efectelor de interactiune care includ variabile categorice indica
faptul ca, atunci cand se ia ca referinta categoria educatie materna scazuta - realizari scazute,
persoanele cu acelasi nivel de realizare, dar cu educatie materna ridicata, atribuie realizarile lor
efortului propriu intr-o masura mai mare. Acelasi tipar este valabil pentru ambele categorii de
persoane cu realizari ridicate si scazute si educatie materna ridicata. A se vedea modelul 3 din
tabelul 3.4. Rezultatele arata ca efectul educatiei materne este cel mai puternic pentru grupul cu
realizari inalte-scazute, 30%, urmat de grupul cu realizari inalte-inalte, 16%, si cel mai slab pentru
grupul cu realizari scazute-inalte, 8,6%. Rezultate similare sunt gasite atunci cand se estimeaza
modelul cu educatia tatalui in modelul 5. In concluzie, ipoteza 2 se confirm& pentru realizarile

masurate Tn functie de educatie.

Realizari in termeni de venituri

fn mod similar, educatia parintilor modereaza, de asemenea, relatia dintre realizarile in
termeni de venit. Coeficientii efectelor de interactiune se bazeaza pe variabile categorice atat
pentru educatia materna, céat si pentru realizarile in materie de venituri. Rezultatele indica faptul
ca, in comparatie cu indivizii cu educatie materna scazuta si realizari scazute, grupul care are,
de asemenea, realizari scazute, dar educatie materna ridicata, raporteaza o atribuire cu 12,8%
mai mare la efort. Categoria grupului cu nivel ridicat de educatie materna raporteaza o atribuire
si mai mare la efort (17,3%). Coeficientul pentru categoria realizari ridicate-educatie materna
scazuta, este de 5,5% A se vedea modelul 4. Rezultatele sunt similare pentru educatia paterna,
cu exceptia faptului ca rezultatele pentru acest ultim grup nu sunt semnificative. A se vedea

modelul 6. In concluzie, ipoteza 2 se confirmé& pentru realizérile mésurate in termeni de venit.
3.4.4. Verificari de robustete

In scopul de a consolida principalele constatari descrise, au fost efectuate mai multe
verificari ale soliditatii. In primul rand, specificatia modelului a fost adaptata pentru a urma metoda
Baron si Kenney (1986), utilizatd pe scara larga, de estimare a moderatiei, ceea ce implica
includerea atat a efectului independent, cét si a celui moderator, pe langa efectele de interactiune.
in plus, aceastd specificatie a modelului a fost repetatd pentru a include atat variabila
independenta si moderatoare, cat si efectul de interactiune ca variabile ordinale. n plus, in ceea
ce priveste masurarea, o verificare relevanta a robustetii presupune ajustarea pragului pentru

invatamantul superior. in cele din urma, in analiza principala, se face o distinctie intre educatia
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materna si cea paterna. A fost efectuata o verificare a robustetii, implicand o medie a celor doua,
formand educatia parentala. Concluziile desprinse din verificarile de robustete descrise mai jos
in detaliu sunt urmatoarele. Verificarea robustetii specificatiei modelului indica rezultate
nesemnificative, dar nu poate respinge ipoteza 2, deoarece acestea nu sunt fiabile in contextul
multicolinearitatii si al asimetriei. Acestea confirma faptul ca specificatia aplicatd in analiza

principala este mai adecvata. In plus, verificarea robustetii masurétorilor confirma ipoteza 2.

3.5. Concluzii

3.5.1. Concluzie

Rezultatele primei ipoteze sunt in concordanta cu literatura de specialitate anterioara
privind teoria atribuirii efortului, in special cu concluziile lui McClure et al., (2011) si Georgiu,
(1999). Acestea aduc o completare la literatura anterioara, deoarece atribuirea perceputa a
realizarilor la efort arunca o lumina asupra modului in care indivizii estimeaza masura in care
propriile eforturi contribuie la realizarea lor. In plus, indicatorul de atribuire a realizarilor la efort se
bazeaza pe o intrebare care ii pune pe respondenti in situatia de a reflecta asupra realizarilor
anterioare, mai degraba decét asupra opiniilor lor Tn general cu privire la efortul depus. Este demn
de remarcat faptul ca aceste constatari nu pot fi interpretate ca efort efectiv depus.

Aceste rezultate ale celei de-a doua ipoteze se adauga la literatura anterioara privind
teoria atribuirii efortului. Ele indica faptul ca persoanele cu performante ridicate, indiferent de
mediul lor, sunt mai predispuse sa atribuie realizarile lor efortului. Cu toate acestea, pe baza
literaturii de specialitate si a dovezilor existente, se poate sustine ca persoanele cu performante
ridicate si cu un mediu socio-economic scazut au nevoie de un grad mai mare de efort pentru a
atinge un nivel ridicat de realizare decéat grupul cu performante ridicate si un mediu socio-
economic ridicat.

Rezultatele analizei sunt, de asemenea, in concordanta cu literatura de specialitate care
evidentiaza relatia pozitiva dintre atribuirea efortului si reusita in educatie, dar si cu literatura din
psihologie care explica modul in care oamenii atribuie succesul unor factori interni si esecul unor
factori externi.

Mai mult, este posibil ca persoanele cu performante inalte sa reflecteze asupra realizarilor
lor si sa supraestimeze cat de mult s-a datorat efortului propriu. In timp ce persoanele cu
performante scazute ar putea subestima efortul depus, deoarece realizarea este relativ scazuta,
astfel incat acest lucru ar putea explica atribuirea mai mica la efort.

in cele din urma, ca motivatie pentru aceasta cercetare, a fost invocat argumentul lui
Michael Sandel potrivit caruia un sistem meritocratic poate crea orgoliu in randul "céastigatorilor"

ne

si poate adauga un sentiment de umilinta pentru "invinsii" din societate. Desi, aceste rezultate nu

pot confirma pe deplin aceasta afirmatie, deoarece nu este clar ca grupul cu performante scazute
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- grup socio-economic scazut are un sentiment de umilintd sau de vinovatie. Confirmarea
ipotezelor 1 si 2 sprijina partial aceasta afirmatie. In primul rand, se confirma ipoteza conform
careia persoanele cu performante mai mari isi atribuie intr-o mai mare masura realizarile
propriului efort. S-ar putea argumenta ca este corect si poate ca, intr-adevar, acestia au depus
un grad ridicat de efort. O alta interpretare ar fi ca atat grupurile de indivizi cu circumstante
favorabile (educatie parentald ridicatd), cat si cele mai putin favorabile (educatie parentala
scazuta) le scad. Mai mult, analiza confirma ideea ca, la acelasi nivel de realizare, faptul de a
avea circumstante mai favorabile este legat de o atribuire mai mare a realizarilor propriului efort.

Referitor la perceptia publica a inegalitatii de sanse, exista dovezi care indica faptul ca
majoritatea indivizilor nu Ti considera pe ceilalti responsabili pentru circumstante care nu depind
de ei, ci li invinovatesc pentru rezultatele care provin din propriile alegeri (Cappelen et al.,2010).
Rezultatele din studiul curent evidentiaza faptul cad oamenii ar putea fi mai putin constienti de
distinctia dintre circumstante si efort atunci cand reflecteaza asupra propriilor rezultate.

3.5.2. Limitari si recomandari pentru cercetari viitoare

Prima limitare a acestui studiu consta in alegerea unei masuratori proxy pentru mediul
socio-economic. Ar fi mai informativ daca s-ar lua in considerare si venitul parintilor. in plus, o
recomandare suplimentara de cercetare ar fi includerea convingerilor parintilor cu privire la
atribuirea realizarilor la efort si a aspiratiilor parintilor pentru copiii lor, deoarece ar putea explica
mai bine atribuirea realizarilor la efort.

Aceste constatari sunt limitate din punct de vedere al generalizabilitatii si cercetarile
vitoare pot fi extinse pe un esantion diferit, pe o populatie care nu apartine unei minoritati,
deoarece apartenenta la o minoritate ar putea influenta nivelul de atribuire a realizarilor la efort,
indiferent de nivelul de educatie al parintilor. Aceasta ar putea determina persoanele sa considere
ca reusita lor se explica mai mult prin propriile eforturi, in conditiile in care se confrunta cu mai
multe bariere.

Este de remarcat faptul ca masura pentru studiul de atribuire nu ia Tn considerare opiniile
lor generale cu privire la efortul depus. Ar fi relevant sa se ia in considerare si acest aspect in
cadrul cercetarilor ulterioare. Acest lucru ar face posibila formularea unor concluzii mai
indraznete, deoarece exista o legatura intre convingerile privind efortul si efortul depus si este de
asteptat sa existe o corelatie puternica intre efortul depus si atribuirea realizarilor la efort. in plus,
alegerea de a include masuri obiective de realizare in ceea ce priveste nivelul de educatie si
venitul se potriveste raspunsului la intrebarea de cercetare. Cu toate acestea, ar fi relevant sa se
includa o masura a nivelului perceput de realizare, deoarece se asteapta ca aceasta sa explice
in continuare atribuirea realizarilor propriului efort, iar impactul sau ar putea fi, de asemenea,

moderat de educatia parintilor.
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In cele din urma, pe baza literaturii EoP, este explicit faptul c& realizarea in viata este
influentata si de noroc. Rezultatele arata ca o realizare mai mare este legata de o atribuire mai
mare la efort. In conformitate cu idea de egalitarianism prin prisma norocului , din literatura despre
inegalitatea de sanse, presupunand ca realizarile mai mari sunt, de asemenea, partial influentate
de noroc, este posibil ca o parte din realizarile explicate de noroc sa fie atribuite propriului efort.
Pe baza rezultatelor acestui studiu, nu este posibil sa se traga concluzii cu privire la aceasta
diferenta. Ca o recomandare suplimentara de cercetare, ar fi relevant sa se estimeze modul in

care indivizii atribuie realizarile atat norocului, cat si efortului propriu.

Capitolul 4. Inegalitatea de sanse in educatie - rezultate de la o
universitate din Olanda

4 1. Introducere

“Semintele inegalitatii au radéacini adanci si persista cu
incdpéaténare, chiar si in cel mai fertil sol al oportunitétilor”.
Necunoscut

Un studiu realizat in tarile OECD a constatat ca statutul socio-economic are un impact
semnificativ asupra rezultatelor invatarii, iar acest efect este semnificativ mai puternic decéat cel
al genului si al statutului de imigrant. De asemenea, acesta are un impact asupra participarii la
educatie, in special in ceea ce priveste educatia timpurie si invatamantul tertiar, care implica
cheltuieli private mai mari (OECD,2021).

Exista numeroase dovezi privind inegalitatea de sanse in invataméantul prescolar, primar
si secundar, dar subiectul inegalitatii de sanse in invatamantul tertiar este insuficient cercetat
(Palmisano et al., 2022). Cele cateva studii privind inegalitatea de sanse in invatamantul tertiar
sunt adesea incadrate in termeni de acces si rezultate pe termen lung, cum ar fi ratele de
absolvire si tranzitia catre piata muncii (Brunori et al., 2012; Peragine si Serlenga,2008). Mai mult,
inegalitatea de sanse in ceea ce priveste rezultatele educationale pe termen scurt si intermediare
la universitate este si mai putin cercetata. Acest lucru se datoreaza, in primul rand, disponibilitatii
datelor, deoarece testele standardizate nu sunt frecvente in cadrul invatamantului universitar
(Palmisano et al., 2020). Subiectul este relevant deoarece, avand in vedere distinctia dintre efort
si circumstante in cadrul teoriei egalitati de sanse, exista ipoteza ca persoanele din medii
defavorizate trebuie, de obicei, sa depuna un efort mai mare pentru a accesa invatamantul tertiar.
In plus, dovezile privind inegalitatea de sanse in ceea ce priveste rezultatele educationale la
nivelul invatamantului tertiar indica persistenta, deoarece invatamantul tertiar este precedat in
majoritatea tarilor de scolarizarea publica obligatorie, care este menita sa fie marele egalizator
(Downey et al.,2004).
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Acest studiu abordeaza aceasta lacuna prin analiza efectului contextului socio-economic
asupra rezultatelor educationale intermediare pentru un esantion de studenti de la o universitate
din Olanda. Acesta este un esantion relevant, deoarece Olanda este o tara care urmareste sa
minimizeze inegalitatea de sanse in educatie. Acest lucru este evidentiat de cheltuielile private
mai mici decat media in invatamantul prescolar, 13%, in timp ce media OECD este de 17%. n
ceea ce priveste costurile pentru invatamantul tertiar, doar 29 % sunt finantate din fonduri private,
ceea ce este putin sub media OECD de 30 % (OECD,2020). Acest lucru indica faptul ca costurile
reprezintd mai putin o bariera in calea participarii la invatamantul tertiar.

Performanta academica

Mediul socio-economic . )
— la universitate

Figura 4.1. Conceptual Model
Sursa: contributia autorului

4.2. Dezvoltarea ipotezelor

Impactul mediului socio-economic asupra rezultatelor din invatamantul tertiar

O meta-analiza a cercetarilor privind statutul socio-economic si rezultatele scolare
constata ca multe studii utilizeaza o combinatie a unuia sau mai multor factori precum educatia,
ocupatia si venitul parintilor, iar altele includ si asteptarile parintilor. In mod similar, rezultatele
educationale sunt masurate in mai multe moduri: notele la un test, finalizarea unui numar de ani
de scolarizare sau inscrierea la universitate (Sirin, 2005). Acest studiu se concentreaza pe media
intermediara a notelor.

Un studiu realizat in toate tarile UE ofera date privind inegalitatea de sanse in
invatamantul tertiar in ceea ce priveste ratele de finalizare a studiilor, pe baza unei metode de
estimare parametrica ex-ante. Rezultatele evidentiaza faptul ca inegalitatea este cea mai mica in
tarile din nordul Europei si cea mai mare in tarile din Europa de Est. Existda o diferenta
semnificativa intre tari, cel mai mic scor este un total de 15,22 % din rata de finalizare a
invatamantului tertiar explicata prin circumstante si este de 36,9 % in Republica Ceha. Pentru
toate tarile UE, educatia parintilor si ocupatia sunt circumstantele cu cel mai mare impact.
Problemele financiare ale familiei atunci cand indivizii erau adolescenti au fost, de asemenea,
influente, dar sunt mult mai putin semnificative. in plus, aceast& circumstanta este chiar mai putin
semnificativa pentru grupa mai tanara din studiu, ceea ce indica o scadere a inegalitatii de sanse
in invatamantul tertiar de-a lungul timpului. In Tarile de Jos, esantionul pe care studiul I-a utilizat,
inegalitatea totald de sanse a fost de 21,2% (Palmisano et al., 2022). Este notabil faptul ca, pe
baza studiului Pisa 2018, circumstantele socio-economice prezic 11 % din variatia performantelor
la citire, cu putin sub media OCDE de 12% (OCDE,2023).
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in plus, un studiu al OECD pe aceeasi tema, explica si mai bine mecanismul inegalitatii
de sanse in invatamantul tertiar. Acesta evidentiaza faptul ca mediul socio-economic are cel mai
semnificativ impact asupra participarii la educatie. Rezultatele evidentiaza faptul ca exista o
relatie negativa intre a avea o mama fara studii superioare si a fi inscris n unitati de educatie si
ingrijire timpurie, ceea ce are un impact asupra dezvoltarii cognitive si a rezultatelor educationale
ulterioare. Tn plus, copiii defavorizati sunt mai predispusi sa se inscrie in programe profesionale
si au mai putine sanse de a absolvi. intr-o nota pozitiva, doi din trei adulti care au parinti cu un
nivel scazut de educatie frecventeaza un nivel de educatie superior. Cu toate acestea, exista o
proportie relativ scazuta de studenti din Tnvatamantul tertiar fara a avea cel putin un parinte care
I-a urmat (OCDE,2018).

Este relevant sa se investigheze rezultatele pentru numarul mic de studenti din medii
dezavantajate care urmeaza studii universitare, deoarece se presupune ca acestia au depus mai
multe eforturi pentru a avea acces la invatamantul tertiar si s-ar putea confrunta cu bariere
suplimentare in calea succesului academic. Exista dovezi cu privire la inegalitatea de sanse in
invatamantul tertiar in ceea ce priveste rezultatele pe termen lung, cum ar fi notele de absolvire
si veniturile (Peragine& Serlenga, 2008). In plus, exista dovezi care evidentiaza impactul mediului
socio-economic asupra rezultatelor din invatamantul tertiar legate de piata muncii. Constatarile
indica faptul ca, in comparatie cu absolventii cu medii inalte, educatia universitara imbunatateste
intr-o mai mare masura pozitia socio-economica a absolventilor cu medii scazute. Cu toate
acestea, este mai probabil ca acestia sa se confrunte cu o securitate profesionala si financiara
scazuta timp de pana la cinci ani dupa absolvire (Tomaszewski et al., 2021). Dovezile privind
rezultatele pe termen scurt si intermediare raman putine, iar acest lucru se explica prin lipsa
testelor standardizate in invatamantul universitar.

Existd meta-studii care trag concluzii cu privire la impactul mediului socio-economic
asupra rezultatelor academice scurte la universitate. Analizele, care includ date din SUA,
concluzioneazad ca existd o corelatie slaba intre mediul socio-economic si performanta
academica. Un studiu a constatat ca exista o corelatie, desi slaba, intre media generala din primul
an si retentia in al doilea an de facultate (Westrick et al., 2015). Un alt studiu a constatat o
corelatie slaba similara intre mediul socio-economic si performanta academica (Schneider &
Preckel, 2017). Dupa cum s-a mentionat deja, lista factorilor care prezic rezultatele devine mai
lunga, astfel incat acest lucru poate explica impactul mai slab al mediului socio-economic asupra
rezultatelor. Spre deosebire de invatamantul obligatoriu, invatamantul tertiar presupune o selectie
a studentilor pe baza abilitatilor si a cunostintelor. Este notabil faptul ca cele doua analize au
constatat un efect semnificativ al rezultatelor anterioare in materie de educatie asupra mediei
generale la universitate. Un studiu relevant a examinat relatia dintre mediul socio-economic din
liceu si performanta academica in primul an pe un esantion de studenti de la o universitate din
SUA care avea in vigoare politici menite sa creasca ponderea studentilor dezavantajati.
Rezultatele indica un efect puternic al mediului socio-economic mediu din liceu asupra mediei
generale din primul an, iar acest efect este mai puternic pentru studentii cu venituri reduse.
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Desi mai putin important decét efectul asupra educatiei obligatorii, efectul provenientei
parintilor asupra rezultatelor intermediare in educatia tertiara poate fi explicat prin faptul ca parintii
care au urmat studii universitare sunt mai bine pregatiti sa ofere sprijin si indrumare copiilor lor
atunci cand acestia intampina dificultati (Dennis et al., 2005). In plus, capitalul social generat de
retelele de parinti poate avea un efect pozitiv asupra rezultatelor educationale (Sandefur et al,
2006). Mai mult, parintii care au mai multe venituri disponibile Tsi pot permite sa ofere sprijin
suplimentar copiilor lor, astfel incat acestia nu trebuie sa caute un loc de munca pe langa studii
si pot dedica mai mult timp studiilor sau activitatilor extracurriculare.

In concluzie, dovezile analizate evidentiaza un efect semnificativ al contextului
socioeconomic si al rezultatelor educationale intermediare, desi acesta este destul de slab.
Pornind de la ipoteza ca parintii cu un nivel de educatie mai ridicat sunt mai bine pregatiti pentru
a le oferi sprijin copiilor lor atunci cand intampina dificultati la studii, este de asteptat ca educatia
parintilor sa aiba un efect semnificativ asupra rezultatelor educationale intermediare. Se
formuleaza urmatoarea ipoteza:

H1: Educatia périntilor are un efect semnificativ asupra rezultatelor educationale

intermediare la universitate.

in plus, educatia universitara implica si costurile zilnice. Tarile de Jos ofera burse de studiu
pentru a acoperi taxele de scolarizare si costurile partiale de trai, astfel incat nu se asteapta ca
barierele financiare sa fie semnificative. Cu toate acestea, exista dovezi din alte contexte care
arata ca contributiile financiare mai mici ale parintilor au un impact pozitiv asupra numarului sau
numarului de ore lucrate, iar un numar mai mare de ore lucrate are un impact negativ asupra
GPA (Kalenkoski et al.,2010). Prin urmare, presupunand ca parintii cu un venit disponibil mai
mare pot contribui la costurile de trai pentru copiii lor si ca acestia se concentreaza asupra
studiilor si activitatilor extracurriculare, este de asteptat ca venitul parintilor sa aiba, de asemenea,
un efect semnificativ asupra mediei generale intermediare.

H2: Venitul paérintilor are un efect semnificativ asupra rezultatelor intermediare la

universitate.

4.3. Metodologie

4.3.1. Esantion

Analiza utilizeaza date primare. Acestea au fost colectate la o universitate de cercetare
din Olanda prin intermediul unor sondaje online. Pana in prezent, au fost colectate 412 observatii
in timpul semestrelor de toamna si de primavara din 2020-2022. Participarea la sondaj a fost
voluntara. In ceea ce priveste reprezentativitatea populatiei, corpul studentesc al facultatii este
de aproximativ 8.000 de studenti, astfel incat observatiile colectate reprezinta aproximativ 5% din
totalul corpului studentesc al populatiei. In scopul acestui studiu, accentul a fost pus pe un

esantion de studenti cu nationalitate olandeza. Esantionul ramas presupune 236 de observatii.
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4.3.2. Variabile

Dependenta

Variabila dependenta din lucrare este performanta academica la universitate, care
reprezinta rezultatele educationale intermediare. in literatura de specialitate, cea mai frecventa
masura pentru performanta academica sunt notele sau media generala. Acest studiu va aplica
media generala intermediara ca masura a performantei academice. Este de remarcat faptul ca
datele privind media generala sunt autodeclarate. Notele sunt acordate pe baza unei scale de la
1-10 si, prin urmare, aceasta este o variabila discreta.

Independenta

Prima variabila independenta din studiu consta in educatia parintilor si este calculata prin
nivelul mediu de educatie pentru ambii parinti. Conform Holmund et al., (2011), atat educatia
mamei, cat si educatia tatalui sunt masurate pe o scala cu sapte niveluri de educatie, de la
educatia primara pana la cea doctorala.

In plus, cea de-a doua variabila independents este venitul parintilor. Se aplica o masura
relativa a venitului. Respondentii au fost rugati sa evalueze venitul parintilor lor in comparatie cu
media populatiei. Mai mult, venitul parintilor este masurat pe o scara Likert , de la 1-7.

Variabile de control

Urmand O'Dea et al., (2018) si Billari & Pellizzari (2008), genul si varsta vor fi adaugate la
model ca variabile de control, deoarece se asteapta ca acestea sa aiba un impact semnificativ
asupra notelor. Pentru a tine cont de dificultate, programul de studiu va fi inclus ca variabila de
control.

4.3.5. Analiza

Analiza preliminara

In primul rand, au fost efectuate teste pentru ipotezele de normalitate si
homoskedasticitate. Rezultatele testului Shapiro-Wilk si inspectia vizuald a datelor indica o
incalcare a ipotezei de normalitate. in plus, testul Breusch Pagan indica faptul c& ipoteza de
homoskedasticitate nu este valabild. in urma inspectiei scorurilor Vif, se concluzioneaza ca nu
exista o problema de multicoliniaritate si cd modelul propus poate fi estimat. In cele din urma,
pentru a lua in considerare biasul metodei comune, s-a efectuat o analiza factoriala. Testul indica
faptul ca nu exista o problema in ceea ce priveste similitudinea.

Efectul principal

Avand in vedere ca variabila independenta este o variabila discreta de la 1 la 10, conform

lui Amemiya (1984), o estimare OLS ar fi mai putin fiabila. Un model Tobit este mai potrivit,
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deoarece tine cont de caracterul limitat al variabilei dependente. In plus, estimarile Tobit sunt mai

fiabile in contextul incalcarii normalitatii si homoskedasticitatii.
4.4. Rezultate

4.4.1. Statistici descriptive

Statisticile descriptive indica urmatoarele. Intervalul de varsta al esantionului este cuprins
intre 17 si 28 de ani, iar media este de 21,1 ani. Majoritatea respondentilor sunt barbati, 67%
(doar 33% sunt femei). Se remarca faptul cad media generala variaza intre 6,2 si 8,7, iar nota
medie este de aproximativ 7,217. In plus, datele indicd o medie mai mare pentru educatia paterna
in comparatie cu educatia materna. Media pentru educatia parinteasca este de 4,1. Pe scara, 4
corespunde educatiei profesionale postliceale. Venitul parintilor are o medie ridicata, 4,9, pe o

scaradela1la?.

Tabelul 4.1. Statistici descriptive

Variabile Obs Medie  Std. Dev. Min Max
Intermediate GPA 207 7.217 622 6.2 8.7
Age 235 21.183 2.414 17 28
Gender 236 331 471 0 1
parental education 166 4.16 1.293 1.5 7
parentincome 215 4.912 1.151 1 7
MotherEduc 185 3.935 1.393 1 7
FatherEduc 176 4.33 1.569 1 7

Sursa: calculele autorului in Stata
4.4.2. Tabelul de corelatii

Tabelul de corelatii ofera o indicatie a ipotezelor. Rezultatele aratéd o corelatie pozitiva
negativa semnificativa intre educatia medie a parintilor si media generala intermediara. Se
remarca faptul ca coeficientul pentru corelatia educatie maternd - media generala este mai
puternic decét pentru educatia paterna. In plus, exista, de asemenea, o corelatie negativa slaba,

dar nesemnificativa, intre media generala intermediara si venitul parintilor.

Tabelul 4.2. Tabelul de corelatii

Variables (1) (2) (3) 4) (5) (6) (7)
(1) Intermediate GPA 1.000

(2) Age -0.090 1.000

(3) Gender 0.105 -0.087 1.000

(4) parental_educa~n -0.211** -0.070 -0.088 1.000

(5) parentincome -0.099 0.008 0.029 0.283*** 1.000

(6) MotherEduc -0.155**  -0.124* -0.072 0.854*** (0.233*** 1.000

(7) FatherEduc -0.179** -0.025 -0.109 0.882*** 0.274*** 0.508***  1.000
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Source: author’s calculations in Stata
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4.4.3. Rezultate principale

in primul rand, modelul 1, in care sunt incluse doar variabilele de control, nu prezinta niciun
rezultat semnificativ, iar variabilele categorice pentru programe sunt omise din cauza
multicoliniaritatii. Atunci cand se ia in considerare programul de studiu, numarul de observatii
scade, astfel incat in cel de-al doilea model sunt incluse doar véarsta si genul ca variabile de
control. Rezultatele din modelul 2 indica un efect negative statistic semnificativ al educatiei
parintilor asupra mediei generale intermediare. In modelul extins 3, in care este controlat
programul de studii, acest efect ramane semnificativ. Prin urmare, ipoteza 1 este respinsa,
deoarece rezultatele indica un efect semnificativ in directia opusa. Rezultatele ambelor modele 2
si 3 indica un efect nesemnificativ statistic al venitului parintilor asupra mediei generale
intermediare. Este de remarcat faptul ca semnul este negativ, de asemenea, opusul a ceea ce s-

a presupus. Pe baza acestor rezultate, ipoteza 2 nu poate fi confirmata.

Tabel 4.3. Efectul educatiei si al venitului parintilor asupra mediei generale intermediare
(1) (2)

Grade rade
Intermediate GPA
Age -0.06 -0.06
(0.04) (0.06)
Gender 0.10 0.18
(0.11) (0.17)
Program1 -0.47 -0.11
(0.30) (0.50)
Program 2 -0.10 0.27
(0.25) (0.46)
Program 3 -0.24 0.13
(0.25) (0.46)
Program 4 -0.42 -0.13
(0.68) (0.85)
Program 5 -0.38 -0.10
(0.25) (0.51)
Program 6 0.28 1.02
(0.38) (0.64)
Program 7 -0.33 0.00
(0.23) ()
Program 8 0.11 0.0
(0.20) () )
parental_education -0.14
(0.06)
parentincome 0.10
(0.08)
Constant 8.59” 8.38™
(0.99) (1.54)
/
var(e.grade) 0.40” 0.50"
(0.05) (0.08)
N 150.00 81.00
R2 pseudo2 =0.0645 0.0277 0.0387

*** h<0.01, ** p<0.05, * p<0.1 Sursa: calculele autorului in Stata
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4.4.4. Verificari de robustete

in primul rand, se iau in considerare verificarile de robustete in ceea ce priveste masura.
Pe baza Chevalier et al. 2013, care face o distinctie intre educatia materna si cea paterna si
constata diferente semnificative, acest studiu a aplicat o verificare a robustetii, facand aceeasi
distinctie Tntre educatia materna si cea paterna. in plus, avand in vedere efectul semnificativ
neasteptat al educatiei parentale, s-a utilizat o verificare a robustetii relevantd pentru a estima
efectul educatiei si venitului parintilor asupra mediei generale intermediare pentru grupurile cu
educatie si venit parental ridicat si scazut. Acestea sunt menite sa verifice efectul semnificativ in
directia opusa celei presupuse.

Pe baza verificarilor de robustete efectuate, nu exista sustinere pentru ipotezele 1 si 2. Cu
toate acestea, ele confirma in continuare dovezile privind efectul negativ semnificativ al educatiei
parintilor asupra mediei generale intermediare. In plus, rezultatele aratd un efect pozitiv al
venitului scazut al parintilor asupra mediei generale intermediare. Aceste constatari contribuie,
de asemenea, la explicarea surprinzatorului efect negativ semnificativ al educatiei parintilor
asupra mediei generale intermediare.

4.5. Concluzii

Analiza nu indica nicio sustinere pentru ipotezele 1 si 2. Dimpotriva, exista dovezi ale unui
efect semnificativ in directia opusa pentru ipoteza 1, astfel incat educatia parintilor are un impact
negativ asupra rezultatelor academice masurate prin media generala. Aceste constatari nu sunt
in concordanta cu literatura de specialitate analizata cu privire la efectul educatiei parintilor asupra
performantei academice. S-a emis ipoteza unui efect pozitiv, dar avand in vedere efectul destul
de slab evidentiat de dovezile anterioare, nu ar fi fost surprinzator daca efectul ar fi fost
nesemnificativ. Acestea fiind spuse, efectul semnificativ in directia opusa este mai degraba
surprinzator, dar avand in vedere verificarile de robustete aplicate, constatarile pot fi considerate
fiabile. in plus, analiza care include o variabila categorica pentru educatie si venituri parentale
scazute, indica un efect pozitiv semnificativ al veniturilor parentale scazute asupra mediei
generale intermediare, ceea ce poate consolida/explica efectul negativ semnificativ al educatiei
parentale asupra mediei medii. Este de remarcat faptul ca aceste constatari nu contrazic dovezile
privind inegalitatea de sanse in ceea ce priveste accesul la invatdmantul tertiar, care ia ca
esantion populatia in general, dar aceste constatari sunt valabile doar pentru esantionul care a
trecut prin procesul de selectie.

Exista mai multe explicatii posibile pentru acest efect negativ care este surprinzator. In
primul rdnd, cea mai plauzibila explicatie este aceea ca efectul este determinat de studentii cu
educatie parentala redusa care sunt foarte motivati si de studentii cu educatie parentala ridicata
care ar putea fi mai putin motivati, deoarece s-au inscris la universitate partial pentru ca se
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asteptau sa mearga la universitate. Tn plus, dupa cum se subliniaza in cadrul teoretic, in ipoteza
EoP, in conditiile in care toate celelalte elemente sunt egale, studentii care sunt dezavantajati si
se inscriu la universitate depun un efort mai mare decat colegii lor, deoarece au mai putine
resurse. Astfel, acestia ar putea fi mai obisnuiti sa depuna mai mult efort si, prin urmare, sa faca
fatd mai bine cerintelor unei educatii universitare. Aceste constatari nu ar trebui interpretate ca
indicand ca exista o inegalitate inversa, si anume ca studentii cu parinti cu un nivel de educatie
ridicat sunt dezavantajati, iar studentii cu parinti cu un nivel de educatie scazut sunt avantajati.
Este inca probabil ca studentii cu educatie si venituri parentale scazute sa fie dezavantajati, dar
acestia ar putea fi mai motivati si s& depuna un efort suplimentar, in timp ce studentii cu parinti
cu un nivel de educatie ridicat ar putea simti mai putin aceasta presiune.

O explicatie alternativa poate proveni din faptul ca majoritatea datelor din studiu au fost
colectate in timpul pandemiei Covid. Acest lucru ar fi putut influenta constatarile Tn felul urmator.
Este probabil ca, in lumina incertitudinii, elevii cu educatie parentala scazuta si, respectiv, ridicata,
au raspuns diferit la aceasta, deoarece elevii cu educatie parentala scazuta ar fi putut fi mai
ingrijorati de viitorul lor. Acest lucru ar putea explica efectul pozitiv semnificativ al venitului
parental scazut asupra mediei generale intermediare.

Exista, de asemenea, o explicatie foarte probabila legata de designul cercetarii. Avand in
vedere ca participarea a fost voluntara, este posibil ca studentii cu un nivel educational scazut si
note mari sa fi avut un interes mai mare in a participa si ca cei cu un nivel educational similar, dar
cu note mici, sa se fi simtit inconfortabil sa ia parte la studiu.

In plus, studiul controleaza dificultatea prin luarea in considerare a programului de studiu,
dar nu ia in considerare abilitatile, ceea ce ar fi presupus includerea abilitatilor academice
anterioare, cum ar fi notele la examenele de absolvire a liceului. S-a demonstrat ca acest lucru
prezice performanta academica la universitate. Avand in vedere ca copiii parintilor care nu au o
diploma universitara sunt dezavantajati in obtinerea accesului, cei care au acces la universitate
ar putea fi mai capabili. Acest efect ar putea fi sprijinit si mai mult de dovezile rezultate din datele
despre educatie din Olanda. Un studiu recent arata ca, indiferent de nivelul de calificare, elevii
din medii socio-economice mai putin favorizate primesc in medie recomandare pentru studii la un
nivel mai slab. Autorii descompun rezultatul si constata ca 55% din diferenta de consiliere se
explica prin competente. Atunci cand se adauga indicatori precum familia, scoala si locul de
resedinta, totalul explica 71% din diferenta. Nu exista nicio explicatie pentru diferenta de 29%
(Zumbuehl et al., 2022).

4.5.2. Limitari si recomandari pentru cercetari ulterioare
O limitare majora a studiului provine din participarea voluntara a studentilor la studiu.
Avéand in vedere subiectul cercetarii, este posibil ca elevii cu educatie parentala redusa si note

mari sa fi fost mai dispusi sa participe, spre deosebire de colegii lor cu note mici. in plus, din
cauza constrangerilor legate de disponibilitatea datelor, studiul nu tine cont de abilitati. O
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recomandare suplimentara pentru cercetare este de a colecta datele astfel incat sa se evite
rezultatul de auto-selectie si de a include date privind rezultatele academice initiale, cum ar fi
notele de absolvire a liceului. Este de remarcat faptul ca, desi este important sa se controleze
abilitatile, in stadiul de invatamant tertiar, este de asteptat ca, datorita procesului de selectie, sa
existe o variatie mai mica in comparatie cu un esantion din invatdmantul obligatoriu. Astfel, este
putin probabil ca semnul sa se schimbe din negativ in pozitiv.

In plus, o alti limitare este faptul c& studiul colecteazd date doar de la o singura
universitate si de la o singura facultate, si anume Economie si Management. Ar fi relevant sa se
includa in esantion date de la studentii inscrisi la alte facultati si alte universitati din Olanda, pentru
a creste generalizabilitatea rezultatelor. O altd limitare a studiului este faptul cd majoritatea
observatiilor au fost colectate in timpul pandemiei COVID-19. Acest lucru ar putea avea o
influenta asupra rezultatelor. Prin urmare, ar fi relevant sa se repete studiul intr-o perioada in care
nu exista o pandemie.

Capitolul 5. Concluzii

5.1. Contributia comuna a studiilor in disertatie

Fiecare studiu arunca lumina asupra unui anumit aspect al inegalitatii de sanse. Studiul
din cel de-al doilea capitol analizeaza daca ar putea exista o parte pozitiva in cazul unor
circumstante de viata nefavorabile, investigadnd impactul educatiei parintilor asupra rezultatelor
antreprenoriale, pe langa educatie, ocuparea fortei de munca si venituri. Analiza nu a sustinut
ipoteza unui efect negativ al educatiei parintilor asupra devenirii unui antreprenor. Prin urmare,
nu exista niciun indiciu pentru o parte pozitiva a circumstantelor de viata nefavorabile. In plus,
studiul din capitolul 3 investigheaza o alta dimensiune a inegalitatii de sanse, legata de perceptia
indivizilor cu privire la rezultatele lor. Aceasta este o completare relevanta a constatarilor din
capitolul 2, deoarece aduce lumina asupra modului in care mediul socio-economic influenteaza
perceptia indivizilor cu privire la masura in care realizarile lor se datoreaza efortului propriu pe
acelasi esantion. Rezultatele indica concluzia surprinzatoare ca indivizii cu aceleasi niveluri
scazute de realizare, dar cu un nivel mai ridicat de educatie parentala, atribuie o mai mare parte
din realizérile lor propriului efort, in comparatie cu grupul cu nivel sc&zut. in mod similar, grupul
inalt-inalt atribuie realizarile lor efortului intr-o masura mai mare. Acest lucru indica faptul ca s-ar
putea sa nu existe nicio distinctie intre circumstante favorabile sau nefavorabile in perceptia
indivizilor atunci cand atribuie realizarile la propriul efort

in capitolul 4, scopul a fost de a trage concluzii cu privire la persistenta inegalitatii de sanse
prin examinarea efectului mediului socio-economic asupra rezultatelor academice pe un esantion

de studenti de la o universitate din Olanda. Cu toate acestea, rezultatele au indicat contrariul,
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intrucat exista un efect negativ al educatiei parintilor asupra mediei generale intermediare. Tn plus,
analiza de verificare a soliditatii indica faptul ca faptul de a avea parinti cu venituri scazute are un
efect pozitiv asupra mediei generale intermediare. Aceste constatari nu ofera niciun sprijin pentru
persistenta inegalitatii de sanse. in ciuda faptului ca elevii cu un nivel scazut de educatie parentala
sunt dezavantajati din punct de vedere al circumstantelor, se pare ca motivatia si capabilitatea
lor depaseste acest dezavantaj. Prin urmare, chiar daca constatarile studiului din capitolul 2 nu
au indicat un aspect pozitiv al inegalitatii de sanse, studiul din capitolul 4 ar putea fi interpretat ca

atare.
5.2. Implicatii pentru politici publice

Constatérile acestei disertatii au urmatoarele implicati pentru politici publice. Tn primul
rand, analiza efectului educatiei parintilor asupra rezultatelor comune ale vietii evidentiaza faptul
ca, in comunitatile de romi din Serbia si Macedonia de Nord, tiparul de transmitere a
dezavantajelor si avantajelor este similar cu cel constatat in alte contexte. Incluziunea sociala a
romilor are diferite dimensiuni si, conform celui mai recent sondaj FRA, aceasta raméane o
provocare (FRA,2022). Concluziile acestei analize indica faptul ca investitia in educatie va avea
un impact pe termen lung asupra generatiilor viitoare de romi, deoarece rezultatele evidentiaza
un efect puternic al educatiei parintilor asupra rezultatelor educationale. in al doilea rand, avand
in vedere efectul pozitiv al educatiei parintilor asupra rezultatelor antreprenoriale, este posibil ca
persoanele care intampina dificultati pe piata muncii din cauza lipsei de educatie sau a
discriminarii sa fie mai predispuse sa se orienteze catre antreprenoriat. Cu toate acestea, este
posibil ca acest lucru sa nu se realizeze daca lipsa de resurse este atat de scazuta incat acestia
nici macar nu pot incerca. Asadar, este important sa se dezvolte politici de sprijin pentru cei care
doresc sa urmeze calea antreprenoriatului dar se confrunta cu bariere.

Pe de alta parte, autoritatile publice ar face o incercare inutild daca s-ar concentra doar
pe interventii menite sa abordeze perceptia copiilor dezavantajati cu privire la importanta efortului
pentru performanta. Acestia ar avea nevoie, de asemenea, de resurse care sa le permita sa
depuna efort odata ce au constientizat importanta acestuia. De exemplu, o interventie menita sa
ajusteze perceptiile cu privire la impactul efortului asupra rezultatelor, fara a lua in considerare
disponibilitatea resurselor, ar fi dificil de pus in aplicare pentru copiii romi care cresc in saracie,
traiesc in zone segregate si merg la scoli segregate. in plus, evidentierea legaturii dintre efort si
realizari in contextul unei inegalitati si al unei saracii ridicate ar putea consolida si mai mult
convingerile meritocratice daunatoare in randul persoanelor cu venituri reduse care traiesc in
contexte de mare inegalitate, asa cum se mentioneaza in capitolul 3.

in cele din urma, reflectand asupra constatéarilor din capitolul 4, pot fi derivate si alte

implicatii politice. Constatarile indica faptul ca, intr-un context in care exista politici menite sa
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diminueze inegalitatea de sanse in educatie, studentii cu parinti mai putin educati nu numai ca
pot urma cursurile universitare, ci si isi depasesc colegii ai caror parinti au un nivel de educatie
ridicat. Prin urmare, aceste constatari intéresc faptul ca aplicarea politicilor de egalitate de sanse

in educatie in ceea ce priveste politicile de egalitate de sanse in educatie este eficienta.

5.3. Recomandari pentru studii viitoare

Aceasta disertatie aduce o contributie semnificativa prin evidentierea faptului ca acelasi
model de transmitere a avantajelor si dezavantajelor de la parinti la copii, prezent in literatura de
specialitate, este valabil pentru rezultatele antreprenoriale si pentru populatia inclusa in studiu.
Studii viitoare ar putea aduce mai multa lumina in acest sens, aplicand mai intai alte masuri care
sunt mai informative pentru succesul antreprenorial, cum ar fi perioada de supravietuire si
indicatorii de performanta financiara. in plus, o alt& directie de cercetare ar fi aceea de a intervieva
respondenti non-romi comparabili din punct de vedere demografic si de a concluziona daca romii
se confrunta cu o inegalitate mai "nedreapta". In plus, ar fi relevant s& se repete studiul pentru un
grup defavorizat intr-un context in care inegalitatea de sanse si indicatorii de saracie sunt relativ
mici. Astfel, se pot obtine concluzii despre o eventuala parte pozitiva a faptului ca se afla intr-o
situatie relativ mai proasta intr-un context in care accesul la resurse nu reprezintd o bariera
majora.

In plus, aceastd tez& aduce o contributie semnificativa prin furnizarea de dovezi pentru un
efect moderator pozitiv al mediului socio-economic asupra relatiei dintre realizari si atribuirea la
efort. Proxy-ul aplicat pentru mediul socio-economic este educatia parintilor, deoarece dovezile
evidentiaza modul in care acesta este cel mai influent indicator al mediului socio-economic asupra
realizarilor in viatd (Erola et al, 2016). Studiile viitoare ar putea adauga greutate la aceste
constatari prin includerea venitului parintilor ca indicator al mediului socio-economic. in plus, ar fi
relevant sa se includa convingerile parintilor cu privire la atribuirea realizarilor la efort, aspiratiile
parintilor pentru copiii lor si nivelul perceput de realizare, deoarece acestea ar putea explica
mecanismul din spatele efectului moderator al educatiei parintilor. In ceea ce priveste
generalizabilitatea constatarilor, ar fi relevant sa se repete studiul pe un esantion aleatoriu, cel
putin reprezentativ la nivel national.

Mai mult, acest studiu ajunge la concluzia surprinzatoare ca educatia parintilor are un
impact negativ semnificativ asupra performantei academice masurate prin media generala
intermediara a studentilor de la o universitate din Olanda. In plus, analiza de verificare a soliditatii
a indicat un efect pozitiv semnificativ al venitului scazut al parintilor. O recomandare directa pentru
cercetari ulterioare este de a repeta cercetarea si de a controla capacitatea. Acest lucru poate fi
realizat prin includerea unui indicator al rezultatelor academice anterioare, cum ar fi rezultatele

examenelor de absolvire a liceului. Este de asteptat ca acest lucru sa modifice rezultatele. Cu
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toate acestea, in stadiul de invatamant tertiar, este de asteptat ca, datorita procesului de selectie,
sa existe o variatie mai mica in comparatie cu un esantion din invatamantul obligatoriu. Prin
urmare, coeficientul ar putea scadea, dar este putin probabil ca semnul sa se schimbe din negativ

in pozitiv.
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